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Anotace

Diplomova prace se zabyva specifickym zpracovanim folklorni latky
v pohadkach Julia Zeyera. Prace je rozdélena na ¢ast vykladovou a ¢ast praktickou.
Teoretické cast je zaméfena na historii a vyvoj Zanru pohdadky, jeho hlavni
predstavitele, charakteristické rysy, moznosti klasifikace a zaroven i historii oboru
folkloristiky. Rovnéz je zde zahrnuta kapitola vénovana hnuti lumirovcl a Zivotu a
tvorbé Julia Zeyera. V praktické casti je popsan déj vybranych dél, ktera jsou poté
analyzovana na zakladé teorii C. G. Junga, Marie-Louis von Franz a V. J. Proppa, které
jsou vysvétleny ve vykladové ¢asti. Nakonec je dilo zarazeno k urcité kategorii podle

Tomanova, Smahelové a Proppova déleni.

Abstract

This diploma thesis deals with the specific process of adaptation of folklore
topic in the work of Julius Zeyer. The thesis is divided into the explanatory part and the
practical part. The theoretical part is focused on the history and development of the
fairy tale genre, its main representatives, characteristic features, classification
possibilities and also the history of folkloristics. There is also included is a chapter on
the lumirovci movement and the life and work of Julius Zeyer. The practical part
describes the plot of selected works, which are then analyzed on the basis of theories
of C. G. Jung, Marie-Louis von Franz and V. J. Propp that are explained in the
explanatory section. Finally, every work is categorized according to Toman, Smahelova

and Propp classifications.
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1 Uvod

Pohadka je jednim z prvnich literdrnich zanrQ, se kterymi se snad kazdy z nas
setkal uz v utlém détstvi. ProtoZe i mé détstvi bylo plné pohddek, rozhodla jsem se
zamérit svou diplomovou praci pravé na toto téma. O klasické adaptaci pohddek uz
toho bylo napsdno mnoho, a proto se v této diplomové praci budu zamérovat na jeji
netypické pojeti. Diplomovou praci navazuji na svou bakalarskou praci, ve které jsem
se zaméfila na zpracovani pohadky generaci lumirovcl. Tentokrat se budu vénovat
pouze dilu Julia Zeyera, nebot jeho tvorba vycnivala mezi ostatnimi stoupenci této

generace.

Cilem mé diplomové prace bude aplikace tfi zakladnich modeld analyzy (Jung,
von Franz, Propp) na specifickd zpracovani pohadky v dile Julia Zeyera. Zaroven se
pokusim zjistit, zda jsou vSechny texty autorem oznacené jako pohadka skutecné

zastupcem daného zanru, Ci nikoli.

Tato prace je rozdélena na dvé ¢asti, ¢ast vykladovou a ¢ast praktickou. Ve
vykladové ¢asti jsme se zaméfili na objasnéni zakladni terminologie pohadkového
Zanru. Vykladova cast bude pojedndvat o historii Zanru, budou zde popsany vybrané
moznosti déleni pohddek na zdkladné rozdilnych faktord, stejné jako obecna
charakteristika struktury literdrniho dila. Dale se stru¢né vénujeme historii folkloristiky,
charakteristice skupiny lumirovcd a samotnému Juliu Zeyerovi. Posledni kapitola je
vénovana tfem vybranym zpUsoblm rozboru pohadek, které budou vyuZiti v praktické

Casti prace.

V praktické ¢asti prace budeme analyzovat vybrana Zeyerova dila, tj.: Pohadka
o Karlu Velikém, Viné, Kristik, Raduz a Mahulena, Pohadka o dobrém carevici Evstafovi
a Pod jabloni. Analyza ma danou kompozici, nejprve bude dilo struéné
charakterizovano, poté bude popsan jeho déj se zamérenim na ustalené vstupni a
zavérecné formule, ¢iselnou symboliku, fantaskni bytosti, neuréitost ¢asu a mista a
Stastny konec. Po popisu déje bude nasledovat psychoanalyticky rozbor podloZen
teoriemi C. G. Junga a Marie-Louise von Franz, po kterém se zaméfime na

strukturalisticky rozbor pohadky podle V. J. Proppa. Zde nejdfive urcime funkce
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jednajicich osob v dané pohdadce, popiSeme zakladni jednajici postavy a pojmenujeme
pritomné transformace pohadkovych prvkd. Poté bude pohadka zarazena do urcité
kategorie na zakladé ¢lenéni J. Tomana, H. Smahelové a V. J. Proppa. Tito autofi byli
vybrani, abychom poukazali na rozdilnost v pfistupech k déleni pohadky, protoze kazdy

z nich zaujima k jiz zminénému déleni odliSny postoj.



2 Pohadka jako Zanr

Pohadka je zakladnim prozaickym Gtvarem Ustni lidové slovesnosti. Pojem
slovesnost zahrnuje vSechny fixované jazykové projevy, tedy slovesnost Ustni a
pisemnictvi. Zatimco Ustni slovesnost tvofi Utvary upeviiované a udrzované v lidském
povédomi pouze Ustnim tradovanim, v pisemnictvi musi byt tyto utvary fixované
pismem. Tyto dva typy se v minulosti liSily i svymi nositeli — Ustni slovesnost se
tradovala predevsim v nizSich spolecenskych vrstvach na vesnicich, pisemnictvi bylo
zaméFeno na méstanstvo a vyssi spole¢enské vrstvy. Ustni slovesnost dale délime na
slovesnost autorskou a slovesnost lidovou, kterd na nasem uUzemi vznikala a Sifila se
jeSté pred vyndlezem pisma. Vyjadifuje ndzory, zkuSenosti, predstavy, popisuje
naboZenské a ritudlni obfady a obyleje, nebo zplsob Ziti davné spole¢nosti. Ustni
lidova slovesnost se vyznacuje predevsim anonymitou lidového vypravéce nebo
autora, variabilitou obsahu i formy ale také znacnou schematizaci, kterd usnadnovala
pozdeéjsi znovuvybavovani déje a jeho Ustni tradovani. ProtozZe lidovi umélci a vypravéci

pfi opakovaném ustnim podani tuto tvorbu neustale obménovali, vznikalo mnoho

variant jedné a té samé latky — motivické, syZetové i stylizac¢ni (Toman, 1992, s. 16).

Na naSem Uzemi zaznamendvame snahy pfihlasit se k dilu aZz ve 14. stoleti.
Nejprve se jednalo o jakysi specificky symbol v tvorbé (napf.: subjektivni pripovidka
autora), avSak vyraznéjsi zmény nastaly pravé s vynalezem knihtisku a vytvorenim
titulniho listu dila. Struktura utvar( lidové slovesnosti byla ovlivnéna snahou o
zjednoduseni ustni formy prenosu, coZz se nejvice projevilo nevelkym rozsahem,
jednoduchosti a prehlednosti déje, jednoznacnosti v charakteru postav ale také

ustalenymi formulemi a zapamatovatelnymi vyrazovymi prostredky.

Pokud budeme podle Tomana na pohadku nahliZzet v souvislosti s rozvojem
détského Ctendrstvi, zastdvd zde pohadka nejdulezitéjsi pozici z toho dlvodu, Ze se
absolutné shoduje s mentalitou, potfebami a zajmy ctenare mladsiho Skolniho véku.
(Toman, 1992, s. 64). Drive byla pohadka uréena predevsim dospélym posluchaclm, i
proto byly ¢astymi tématy erotika, nasili a autoti se nevyhybali ani vulgarismim. Pres
to se ale pohadka ¢asto dostala i k détskému posluchaci a stejna situace se opakovala i

v opacném pfripadé. Za pomoci mnoha autorskych adaptaci v pribéhu Zanrového
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vyvoje pohddka definitivné presla do intenciondlni tvorby pro déti, ale i pfes tento
posun si udrzela své pfiznivce i mezi dospélymi ¢tenafi a posluchadi. ,Jddrem pivodni
lidové pohddky je vymysleny (fantasticky) pribéh s neredlnym déjem, postavami a
prostfedim. Anonymni a kolektivni lidovy tvirce tu vyjadroval své ndzory, zkusenosti,
sny, tuzby, mysleni a citéni, svuj niterny vztah k prirodé, prdci, lidem, spolec¢nosti, Zivotu

a svétu.” (Toman, 1992, s. 64).

Kazdé literarni dilo, tedy i pohadka, se skldda z nékolika rovin — rovina obsahu a
formy, rovina tematickd, rovina kompozi¢ni a rovina jazykovd. Obsah dila je casto
chdpan terminologicky nepresné, zohlednén byva pouze déj, ktery ale casto
nezahrnuje mnoho dalsSich, neméné dllezitych, informaci (napf.: vécné, ideologické,

estetické).

Vlidové pohddce jsou nositelem déje postavy, které Ccasto figuruji
v protikladnych rolich. Podle Proppa (1999) jsou postavy v kouzelnych pohadkach vidy
jednoznacné kladné, nebo naopak zaporné. Popsany byvaji pouze ty vlastnosti, které je
uréitym zplUsobem definuji (pFifazuji je na stranu dobra/zla), obycejné vlastnosti jsou
vynechany, nebot by nijak nepfispély k odliseni postav. Vlastnosti téchto postav jsou
jednoznacné vymezeny, Casto zveli¢eny, a v prlibéhu déje zlstdvaji konstantni. Jejich
osudem je, az na vyjimky, vitézstvi kladného protagonisty, ktery je po zasluze
odmeénén, zatimco zaporny hrdina, symbolizujici zlo, je pfremoZen a potrestan. | pres to
se ale ne vidy kladni hrdinové striktné drzi zakon(, ¢asto dosdahnou Uspéchu/vitézstvi
pomoci klamu, nebo hledany pfedmét ukradnou. V pfibéhu se dale objevuji fantaskni
bytosti, které casto funguji jako pomocnici pohadkovych hrdin a berou na sebe
rdznou podobu — od kouzelnych bytosti pres personifikované predméty az po
antropomorfizovana zvifata — které ovsem nemuseji byt pouze na strané dobra. Vedle
nadpfirozenych bytosti a pohadkovych hrdinG se ale v pfibézich mizZe objevovat i dalsi
typickd postava — lidovy hrdina, ktery svij zlovolny protéjSek nepremize silou a
nebojacnosti, nybrz moudrosti, pracovitosti a duvtipem. Tradicni pohadka casto
vypravi o hrdinech dospélych — to vyplyva v prvni fadé z toho, Ze pohdadka byla dfive
uréena predevsim dospélym posluchaclim. V textu tedy rozdélujeme postavy na hlavni
(hl. hrdina) a vedlejsi (pomocnici, rodice), zvlastni pozici zde zaujima autor pohadky,

ktery ma v epickych utvarech podobu vypravéce a vystupuje zde jako zprostredkovatel
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mezi Ctenarem a sdélenim samotnym. Vypravé¢ ovsem mnohdy viibec nesouvisi
s osobou autora, nemusi ani vyjadfovat jeho nazory a postoje k déji/postavam. Tento
postoj mlze byt trojiho typu (Toman, 1992), a to neosobni, pozorovaci a role
protagonisty pfibéhu. Neosobni postoj vypravéce je absolutné objektivni, vypravéc o
postavdch vSechno vi a mize nahlédnout i do jejich nitra, ale nepfiklani se na nici
stranu. V druhém pfipadé je vypravéc pozorovatelem a stejné jako v prvnim pripadé se
zde nejcastéji uplatiuje er-forma. Poslednim typem postoje je postoj protagonisty
pfibéhu, vypravéc je hrdinou daného dila a na cely pfibéh tedy nahlizime subjektivné
skrze jeho vnimani. Casto se ndm odkryvé hrdinovo nitro, mGZeme pochopit vnitfni
pohnutky diky tzv. vnitfnimu monologu. V tomto pfipadé je vidy uZito vypravéni v ich-

forme.

Friedman pfi tom uvadi stupnici osmi jinych vypravécskych typu, které jsou
definovany na zakladé rozdilu mezi showing a telling. Tato stupnice je rozepsana nize

v tabulce €. 1 podle Kubicka. (2007, s. 51)

Tabulka ¢. 1 - Friedmanova Skdla vypravécskych styli

Nazev Strucna charakteristika

Produktorska vSevédoucnost Vypravé¢ neni nijak omezen, stava se
jakymsi neurcéitym bodem v prostoru a
Case, mulZe vstupovat do vypravéni

vlastnimi komentari

Neutralni vSevédoucnost Vypravé¢ neni nijak omezen, stava se
jakymsi bodem v prostoru a case, ale
nemuze vstupovat do vypravéni vlastnimi

komentari

,Ja“ jako svédek Vypravéé je do pribéhu vice ¢i méné
zapojen, vétSinou se jedna o vedlejsi
postavu a jeho ulohou je predevsim

pozorovani

,Ja“ jako protagonista Vypravéé¢ je hlavni postavou romanu,

vyskytuje se pouze v centru pribéhu
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Mnohostna selektivni vSevédoucnost Vypravé¢ je zpfibéhu eliminovan,

vysledkem je scénické vypravéni

Selektivni vSevédoucnost Pfibéh je prezentovan pouze skrze mysl

jedné postavy

Dramaticky zplsob Informace se ke Ctenafi dostavaji pouze

pres ¢iny a promluvy postav

Kamera Jednad se o naprostou autorskou eliminaci,
informace jsou cCtenati predkladany
zdanlivé neusporddané a bez jakéhokoli

uzsiho vybéru

Promluvy vypravéce se v epickém textu pravidelné stfidaji s promluvami
postav, které mohou byt realizovany c¢tverym zplsobem — pfimou, polopfimou,

nevlastni pfimou a nepfimou reci.

Do tematické slozky literarniho dila tedy patii nejenom literarni postavy a
vypraveéd, ale i ideovétematicky zaklad, déj, syZet a fabule a nakonec prostredi, ve
kterém se cely pfibéh odehrava. Fabule lidové pohadky se, jak jiz bylo Ffeceno,
vyznacuje opakovanim urcitych déjd, ale i jejich gradaci a stuprfiovanim déjovych
stimul(l. Podle Smahelové (1989) u? V. Propp ve svych studiich zjistil, 7e kazda kouzelna
pohadka je pouze rlizné upravenym vypravénim zakladniho motivu o Unosu princezny

drakem.

Po slohové strance se pohddka zakldadd na postupu vypravécim, jeji snadné
zapamatovani a znovuvybaveni bylo zarufeno ustdlenou kompozici a obvyklou
syzetovou vystavbou s minimem odbocek od hlavni déjové linie, ktera vyrazné graduje
spoleé¢né se stoupajici obtiZznosti prekazek, které musi hrdina pfekonat. Jeji konec je
vidy kladny. Charakteristické jsou urcité ustalené formule, které mohou byt
zastoupeny jak na zacatku (Bylo, nebylo...; Za devatero horami a devatero rekami Zil
byl...) tak na konci (...zazvonil zvonec a pohddky je konec; ...a Zili Stastné aZ do smrti; ...a
jestli neumreli, tak tam Ziji dodnes.). Autofi ddle ¢asto vyuzivali principu trojnasobnosti
a dalSich magickych cisel (3 zlaté vlasy, 7 trpaslikl, 12 dcer). Trojitost a vlibec

symbolika Cisel byla podle Proppa v evropskych pohadkach velmi oblibena. Podle néj je
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to ztoho dlvodu, Ze se dfive velmi dlouho pocitalo pouze do cisla tfi, a proto jej
povazovali za jakousi maximalni jednotku. ,Tfi znamenalo hodné a to bylo totéZ co
silné, velmi, coZ znamend, Ze mnoZstvim se oznacovala intenzita.” (Propp, 1999, s. 281)
Trojitym opakovanim bylo mozno vyjadrit jak obtize, tak radost, proto je trojitost Gzce
spjatd pravé s pohadkovym pribéhem. Lévi-Strauss (1996) vidi koreny oblibenosti
potrojného aspektu v déleni praplivodnich klan( na tfi zakladni skupiny — klan vi¢i, klan
Zelvi a klan krocani — z cehoz vypliva, ze odpovidaji trem zdkladnim Zivlim — zemi, vodé
a vzduchu. Autor dale uvadi, Ze mystickd numerologie je odvozena z urcitého kontrastu
sudého a lichého. Cislo $est bylo pGvodni spoleénosti oznageno jako polovina nebe a
¢islo sedm naopak jako polovina zemé. Soucet téchto Cisel odpovidal z kosmologického
pohledu poctu paprskd vychazejicich ze slunce a ze socidlniho pohledu poctu predem
danych vyznamnych ¢in(, kterymi musel tehdejsi bojovnik prokazat, Ze je hoden Ucty.
Pro pohadku jsou kromé symboliky Cisel a tradi¢ni gradace déje priznacné také urcité

motivy, napfiklad splnéni Ukolu, zachrana princezny, naplnéni proroctvi, atd.

Déj pohadky se v naprosté vétsiné pripadd odehrava ve fiktivnim pohadkovém
svété, typickd je jak casova tak mistni neurcitost, prostiedi byva pouze spore
naznaceno, protoZze pro pohadkové vypravéni neni prilis dalezZité. ,Pod pojmem déj
rozumime pouze jednu ze sloZek tematické roviny, kdeZto syZet zahrnuje vSechny jeho
tematické sloZky, tj. déj, postavy, vypravéce a prostredi, oznacuje konkrétni zplsob
jejich usporaddni, postihuje jejich systém, kompozicni jednotu. SyZet konstruuje autor
dila na zdkladé fabule, prihody, o které vypravuje. Fabuli tedy chdpeme jako souhrn
Casové sefazenych a pricinné podminénych uddlosti v literarnim vytvoru. SyZet je jeji
konkretizaci.” (Toman, 1992, s. 24) Prvky déje byvaji zpravidla uspofadany podle G.
Freytaga, ktery ve své knize Technika dramatu (1863) popsal tradicni vystavbu
dramatu, tj. expozice — kolize — krize — peripetie — katastrofa. ,Castym motivem je
iniciacni cesta muZského hrdiny, plnd ndstrah, plnéni pfani a rozkazi svych otcd, kralu
(mistri), pomoci magickych cisel a slov, tajuplnych sil a zvifat. V slovanskych
pohddkdch je priznacny motivicky princip trojndsobnosti (tfi prani, tri ukoly, tfi bratri,
tri cesty, tfi princezny atd.).” (Urbanova, 1998, s. 43). Tato cesta, kterou musi hrdina
v pfibéhu vykonat, nemusi vidy odpovidat cesté jako takové, mnohdy se jedna pouze
metaforickou pout do hrdinova nitra, napfiklad aby od¢inil néjaky skutek, nebo aby se

nééemu priucil. Pohadka upoutdva ¢tenare svym odklonem od skutecnosti, na rozdil od
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povésti jejimu déji nevéri ani ctenadr (posluchac), ani vypravéc. Presto je vsak
predkladdna stakovou samoziejmosti, jako by se veskeré uddlosti opravdu udaly.
(Propp, 1999) Jednou ze zvladstnosti pohadkovych pribéhl je dynamicnost déje.
Vypravéc se pfilis nezajima o zevnéjSek postav ani o prostfedi, ve kterém se pribéh
odehrava, nejdllezitéjsi jsou pro néj udalosti. V pohadce proto velmi ¢asto vystupuji
jen postavy, které jsou nezbytné pro posouvani déje kupredu, a pouze jeden hlavni
hrdina. Ve folkléru také nedochazi k tomu, aby ve stejnou chvili probihaly dva ¢i vice
déju, takze vypravéc, ktery sleduje cestu hlavniho hrdiny, nikdy nemuize vypravét o
udalostech, které se staly za hrdinovy nepfitomnosti v jeho rodném mésté. (Propp,

1999)

Cas, nebo presnéji ,pohadkovy ¢as‘ s sebou nese mnoho specifik. A¢koli jsou
udalosti fazeny chronologicky, na zacatku pohadky se nikdy nedozvime, kde nebo kdy
se odehrava, nezjistime ani kolik ¢asu ubéhlo, nez hrdina konecné zvitézil, i pres to ale
mulzZeme fict, Ze vétSinou se tento prfibéh odehrava ,kdysi“ a ,kdesi“ v minulosti.
Postavy v pohadkach nestarnou, hrdinové se rozhoduji neobycejné rychle, nerozumuiji,
nehloubaji a déj tedy nevazne ve zdlouhavych niternich pasazich, ¢imz vypravéc kdysi
prispival k rychlému spadu déje. Kazda, byt sebemensi, odbocka od déje ma svij

vyznam a dllezitym zplsobem dokresluje hlavni linku pfibéhu.

2.1 Vyvoj svétové pohadky

Pohadka, podle Vokabuldfe, ,moudrd pripovéd/vyrok sdélujici néjakou
obecnou pravdu; parabola, alegoricky priklad; ndznakovy vyrok se skrytym smyslem,
hddanka; smyslenka, vymysl, nepravdivé n. pochybné tvrzeni:“ podle SSC, ,vyprdvéni
(zprav. lidové) o vymyslenych osobdch a uddlostech, v kt. pusobi kouzelné, nadpfirozeni
sily; bdchorka; vymyslené, IZivé poviddni; smyslenka, vymysl, bdchorka; zdhada,
hddanka;“ podle SSC, ,,vypravovdni o smysleném svété, nadpfirozenych sildch; vymysl;
bdchorka;“. Jesté B. Némcova vydava roku 1845 prvni svazek Ndrodnich ceskych
bdchorek a povésti, je tedy zifejmé, Ze nejen vyvoj zanru, jako takového, ale i

samotného nazvu byl spletity.
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Budeme-li hledat dosud nejstarsi pisemny zaznam pohadkové latky, nalezneme
jej vegyptském papyru ze 13. stoleti pf. n. |, v pohddce O dvou bratrich. Ztéto
praplvodni pohadky preslo do evropské tradice mnoho motivQ, nejvyraznéjsi otisk
vSak zanechala v literatufe antické. Uz v 5. stoleti pf. n. |. vznikla egyptskd pohadka
O mistrném zlodéji z pera historika Herodota, ve 2. stoleti n. I. byl v Apuleiové romanu
Promény Cili Zlaty osel poprvé zpracovan znamy motiv Amora a Psyché, jehoi
nejznaméjsi variantou je novodobd pohddka Krdska a zvife. Ve stfedovéku se
pohadkové latky a motivy nejcastéji objevovaly v hrdinské epice, nechybély v ruskych
bylinach ani ve francouzské epické poezii. Zména nastala na zacatku 12. stoleti, kdy do
Evropy zacaly pronikat irdnsko-perské orientalni pohadkové latky, které zapUsobily na
celou lidovou slovesnost. Tento vliv je nejvice patrny na arabském sborniku pohadek
Tisice a jedné noci, ktery je rovnéz znam uz od 12. stoleti. Mnoho pohadkovych motivi
je mozné nalézt i v biblickych p¥ibézich, napfiklad ve vypravovani o krali Salamounovi
nebo MojziSovi. Ackoli literarni zpracovani téchto latek zacalo jiz v poloviné 14. stoleti
(Dekameron), prvni kniha pohadek uréena vyhradné détskému prijemci vznikla az na
konci 17. stoleti. Tyto motivy byly velmi oblibené v Italii, ve Francii z nich cerpal
napriklad J. de La Fontaine (1665) a zde i o nékolik let pozdéji vySel z pera Charlese
Perraulta prvni literarni pokus o prezentovani pohadky jako formy ,vysokého” uméni
ve sbirce Contes de ma mére I’'Oye, ou Histoire du Contes du temps passé (1697). Ackoli
tyto pohadky nebyly ve své dobé pfili§ Uspésné, rozhodné pfrispély k posileni zajmu o

pohadky a jejich vyuZiti v intencionalni cetbé pro déti.

Pfelomem 18. a 19. stoleti ,zacala pro pohddku novd kapitola, v niZ patfi Cestné
misto prvnim sbératelim a vydavatelim lidovych Idtek, nebot jejich dilo, jakkoli
poplatné romantickému kultu lidové slovesnosti, poloZilo zdklad k dodnes vyuZivanému
repertodru Idtek a umoznilo vznik folkloristiky jako védecké discipliny.” (Smahelova,
1989, s. 13) Generace romantik( hledala v lidové slovesnosti urcité estetické hodnoty,
které byly nejvice zfetelné v lidové pisni. VétSina basnikd se proto zacala vénovat sbéru
a zapisu lidové pisné a tento zajem opadl az ve druhém desetileti 19. stoleti, kdy se na
vysluni dostala lidova pohdadka. ,Prvni evropskd sbirka lidovych pohddek s ndzvem
Kinder-und Hausmdrchen vznikla v Némecku. Bratfi Jacob a Wilhelm Grimmové, kteri
toto dilo vytvorili, byli ¢leny zndmého ,heidelberského bdsnického krouzku’, v jehoZ

¢inorodém ovzdusi ziskdvali prvni poznatky o lidové slovesnosti.” (Smahelova, 1989,
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s. 13) Bratfi Wilhelm a Jacob Grimmové vystudovali prava, ale oba se po studiich
rozhodli vénovat jinému oboru — nejprve plsobili jako pracovnici v knihovné a pozdéji
se stali profesory na univerzitdich v Némecku. Mladsi bratr Wilhelm se zaméfil na
studium déjin literatury, predevsim literatury némecké lidové. Pohadky zacali sbirat uz
v mladi, prvni dva svazky jejich pohadek byly vydany uz na zacatku 19. stoleti, a této
sbératelské cinnosti se vénovali cely Zivot. Pohadky nejen zapisovali a tfidili, ale starsi
bratr Jacob je i odborné upravoval. V jejich rozsahlé sbirce Pohddky pro déti a pro
doma jsou zastoupeny vSechny hlavni pohadkové typy — kouzelné, zvifeci, pohadky ze
Zivota, Zertovné a legendarni. | pfes vSechny Upravy se bratii Grimmové snazili zachytit
a udrzet skute¢nou podobu lidovych pohadek, coz silné kontrastuje s idyli¢nosti
klasickych lidovych pohadek. Pohadky bratfi GrimmU jsou surové, kruté, erotické a
pravé timto svébytnym pristupem se liSili od vétSiny ostatnich sbératel(l lidové
slovesnosti. ,Ldtky ziskavali bud primo od vypravéci, nebo prostrednictvim sité
spolupracovnikt, kteri podle stanovenych zdsad vyhleddvali a zapisovali autentickd
poddni. Prvni svazek pohddek Pro déti a domov vysSel vroce 1812, druhy r. 1815.

Grimmové vsak ve sbéru latek pokracovali, tiibili a zdokonalovali své metody a

vvvvvv

Blizkym pfitelem bratfi Grimm0 byl prvni slovansky sbératel lidové slovesnosti
Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢ (1787-1864), ktery se, stejné jako oni, zprvu vénoval pouze
sbéru lidovych pisni a pohddkami se zacal zabyvat aZ pozdéji. Pro rusky jazykozpyt
mélo hlavni vyznam dilo Alexandra Nikolajevi¢e Afanasjeva (1826-1871), pro kterého
byla vzorem sbirka bratfi Grimmu. Ackoli byl Afanasjev plavodné pravnik, vénoval
mnoho let ddkladnému studiu literarni historie a lidové slovesnosti a o svych
poznatcich publikoval mnohé studie. U kazdého vypravéni uvadél bibliografické udaje
vypravéce, do textl zasahoval jen minimalné a bezmezné véfil mytologické teorii o
pavodu pohadek. , Nejvétsi a nejuplnéjsi sbirka ndrodniho folkloru vznikla v Irsku a je
dilem amerického védce irského puvodu Jeremiaha Curtina, ktery sebral, utfidil, do
anglictiny prelozZil a komentdrem opatfil pohddky a povésti z galsky mluvicich kraji.”
(Smahelova, 1989, s. 18) Toto dilo, které vychazelo mezi lety 1889 a7 1895, mélo
v Evropé enormni Uspéch a velmi upoutalo i bratry Grimmy, ktefi nékteré latky prelozili

do némciny a vydali je pod ndzvem Irské pohddky o skfitcich. Na konci 19. stoleti byly
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zapsdany i africké pohadky, zdjem vzbuzovaly i pohadkové latky z Malé Asie, Recka &i

Albanie.

2.3 Vyvoj Ceské pohadky

,V Cechdch spadd vznik prvnich soubori lidovych pohddek do &tyficdtych let 19.
stoleti. Do té doby souvisel zdjem o lidové latky s predstavami romantiki o uméleckych
a estetickych hodnotdch pamdtek slovanského ddvnovéku, které se ve svych dilech
snazili napodobit nebo rekonstruovat.” (Smahelova, 1989, s. 20) V roce 1838 byla
poprvé vydana sbirka Jakuba Malého Ndrodni ceské pohddky a povésti, ve které
zaznamenaval latky a motivy dosud nepoznané. Od roku 1838 se sbéru lidové
slovesnosti vénoval Karel Jaromir Erben, ale jako vétSina svétovych sbératelll se
nejprve zajimal predeviim o lidovou piseri. Roku 1844 otiskl v Ceské Véele své dvé
prvni pohadky, z nichZ jedna pfimo vychazela z pohadkovych latek bratfi Grimm( a
tato inspirace je typicka i pro jeho pozdéjsi sbératelské dilo. Erben ve svych pohadkach
srovnaval mnoho obmén jedné a té samé pohadkové latky a snazil se o vytvoreni tzv.
optimalni varianty, kterd odpovidala jeho predstavam o podobé praplvodniho
pohadkového Gtvaru. ,Ceskym pohddkdm se soustavné vénoval aZ v poslednich letech
Zivota, pldnovany soubor (Ceské pohddky, pozn. autora) vsak ji? nedokonéil. Z jeho
poziistalosti jej roku 1905 vydal V. Tille pod ndzvem Ceské pohddky.” (Smahelova,
1989, s. 22) Podle V. Tilleho (1915) dospél Erben k nejdokonalejsi ceské formé sbéru a

zapisu lidovych pohadek.

»Némcovd slychala pohddky, povésti a jind vypravéni v détstvi a mlddi. Kdyz se
vroce 1845 prestéhovala do DomaZlic — vté dobé vydala uZ prvni seSitek svych
bdchorek —, slysela vyklddat pohddky a povésti od mistnich vypravéci na chodském
venkové.” (Sirovatka, 1998, s. 84) Zjistila, Ze nejvétsi oblibé se tési vypravéni humorna
a ze Zivota, nékteré pohddky jsou tedy plivodné z lidového podani, ale u ostatnich
Cerpala ze svych vzpominek na détstvi. Némcovd kombinovala rizné motivy, nékteré
latky vynechdvala, nékteré naopak pridavala a tvofila tim pohadky Uplné nové, které se
snazila vypravovat v lidovém duchu (pridavala podrobnosti lidového Zivota apod.), ¢imz
vytvofila prvni typ ceské umélecké pohadky. ,V letech 1857-58 Némcovad vydala

Slovenské pohddky. Sbirku sestavila z prfeloZenych pohddek slovenskych sbérateld,
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s nimiZ udrZovala Zivé styky, (..) i ze samotného zpracovdni viastnich zdpisu, které
poridila pri své cesté na Slovensko. Touto sbirkou vypravécéské uméni BoZzeny Némcové

vyvrcholilo.” (Smahelova, 1989, s. 23)

V Cele nastupujici generace pohadkaru, jejichz ¢innost spadd uz do 20. stoleti,
stoji vyznamny znalec lidovych latek, Dr. Vaclav Riha-Tille. Tille se skryval za
pseudonymem Vaclava Rihy, ktery pouZival vyhradné k vydavéani pohadkovych knizek,
prvni dvé z nich (Pohddky o svatbé krdle Jana a Pohddky o trech podivnych tovarysich)
vydal uZ v roce 1900. Do roku 1930 vyslo Rihovi jesté dalsich deset sbirek ¢eské lidové
prozy, dvé knihy bajek a jedno prepracované vydani Pohddky o tfech podivnych
tovarysich. Riha pfi svém sbéru a zapisu lidovych latek navazal na dilo Erbena a
Némcové, a po letech upadku obnovil postaveni klasického pohadkového syzetu

v détské literature ¢imz zdroven ozivil jeho tradici.

Spole¢né s rozvojem literarni tvorby pro déti a mladez vyvstala mnohym
nepravdivosti a idealizaci. , Tento vyvoj se ovsem neobesel bez problémdi. Svédci o tom
tzv. boje o pohddku (napr. v letech 1913, 1929, 1942 a po roce 1948), béhem nichz
musela byt v urputnych odbornych polemikdch a diskuzich znovu a znovu obhajovdna
jeji vhodnost pro Cetbu déti.” (Toman, 1992, s. 64) Tito badatelé vidéli v pohadce
pedagogické nebezpeci, protoZze podle nich malé Ctendre nerozvijela, ale spiSe kazila
svou ideovou nejasnosti a nevyraznou vychovnou funkci. V této dobé predstavovala
pohadkova tvorba, az na vyjimky, literaturu nizké drovné, ktera stdle opakovala ty
samé vyrazové prostiedky a naméty a prestala byt ndpadita. Proto se objevila
odmitava reakce k Zanru pohadek — poprvé proti ni vystoupil J. Petrbok na strankach
¢asopisu Uhor (1913), proti ¢emuz se okamzité ohradil V. Tille. Tyto odborné polemiky
vedené v ¢asopisech daly za vznik dalSimu ¢lanku od Petrboka ,Pry¢ s pohadkou!’
(1929), ale i tento pokus byl literaty (Tille, Majerova, Hordk) okamzité umléen. Na
obranu pohadky se tehdy postavili nejenom jeji autofi, ale i pedagogové a folklorni

badatelé a po ¢ase negativni nazory na pohadku opét utichly.

Za dob okupace mnoho novych pohadek nevznikalo, zpravidla se jednalo pouze

o aktualizované prepisy toho, co autofi vytvofili v pfedchazejicim obdobi. Spisovatelé
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se zamérovali na fantazijné-realisticky typ vypravovani, upoustéli od zakladnich
protikladd (bohaty - chudy) a velmi oblibeny byl motiv antropomorfizovanych zvirat
(Broucci, Bzunda a Brunda). V pounorové fazi byly ndsledné misto zvifat
personifikovany vlaky a stroje (O traktoru, ktery se splasil), aby byly déti uz od raného
détstvi pripravovany na kolektivni praci v socialistickém hospodaistvi. Ve véleénych
letech bylo publikovano nékolik sbornik(i, mezi nimi mGZeme jmenovat napfiklad Cesti
spisovatelé ceskym détem (1941-42), nebo knihu pohadek Carovné kviti (1944), kde V.
Martinek znovu publikoval vSechny své pohadkové pribéhy. V této dobé se také zacala
objevovat pohadka autorskd, ktera vice odpovidala zajmim a realité dobového
Ctenare. Autofi, ktefi vytvofili umélou pohadku jako Zanr, sice vychazeli z pohadky
lidové, ale snaZili se ji zbavit lidovych motivi a misto toho do ni vtisknout své
individualni myslenky a pocity. Prikopnikem autorské pohadky se stal H. Ch. Andersen,
u nas s timto Zanrem debutovali predevsim Jiti Mahen, Jifi Wolker, Marie Majerova a
Karel Capek. Na konci 30. let 20. stoleti se objevuje a groteskné pojatd pohadka

nonsensova a tzv. pohadka naruby, jejimz hlavnim predstavitelem byl Josef Lada.

Po Unoru 1948 doslo k umélému rozdéleni literatury na oficidlni, trpénou a
neoficidlni (zakdzanou). Veskerd oficialni dila musela byt ideové jasna a orientovana
nikoli svétové, ale pouze na vychodni — socialisticky blok, coZ zapfiCinilo kvalitativni
Upadek ceské literatury. Dvé exilové viny (roky 1948 a 1968) vedly k vyraznému
rozsifreni exilové a samizdatové literatury. Roku 1978 vydavaji v Mnichové signatari
Charty 77 pohadkovy soubor Uzel pohddek, ve kterém mnoho oficidlné zakdzanych
autortd mohlo vyjadfit svoje Zivotni postoje a nazory na tehdejsi dobu, diky cemuz se
z Uzlu pohddek stala spiSe velmi kuridézni antologie. V této dobé také vznikaly a
vychazely vyznamné samizdatové edice a Casopisy, mezi nimi byla v oblasti détské
literatury nejhodnotnéjsi edice Petlice (napt. O pejskovi, ktery se hledal, 1976), edice
Popelnice (zamérena na ¢esky underground) a edice JUST (sbornik pohadek a basnicek

Cert md kopyto, 1986).

Po padu rezimu nastal v ceské literature chaos, vychdzelo mnozstvi dél
doneddvna zakazanych autord, zvysSila se poptdvka po reedicich a novodobych

adaptacich klasickych dél. V90. letech jsou velmi populdarni moderni filmova
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zpracovani, zndma dila jsou prepracovavana do komiksové podoby a na cesky trh se
dostavaji preklady knih zapadnich literatur. Roku 1991 doslo kvydani
J. KoSnarovych Ctyriceti pohadek, bachorek a povésti Pdn JezZis v ¢eskych pohddkdch, o
rok pozdé&ji publikuje V. Hulpach sva Pohddkovd vandrovdni po Cechdch (1992) a o
dalsich nékolik let pozdéji i jejich pokracovani s nazvem Pohddkovd vandrovdni
Moravou (1998). Ackoli byla fantaskni a pohadkova vypravéni porad velmi oblibena,
prestdvala ¢tendfi postacovat — s védeckotechnickym pokrokem, rozmachem rychlé
komunikace a virtualni reality ddvd tehdejsi ¢tenar pred pohadkou ¢im dal castéji
prednost sci-fi a fantasy literatufe, kterd byla v této dobé na vzestupu. Na konci 20.
stoleti se tedy zvétsSil zdjem o obrazové publikace a srozvojem technologii se
pozornost definitivné presunula k masovym médiim, coz vytvari pro autory zcela nové

moznosti, jak oslovit vétsi mnoZstvi prijemcu.

2.4 Typologie pohadek

V této kapitole stru¢né popiseme tfi vybrané moznosti déleni pohadek. Toman
(1992) déli pohadky na kouzelné, zviteci a novelistické, Smahelova (1989) na pohadky
nahlizi z jiného Uhlu a odlisuje je pouze na zakladé podstatnych typologickych shod na
klasické adaptace pohadek, autorské adaptace a na samostatnou autorskou pohadku.
Proppovo (1999) déleni je v mnohém shodné sdélenim Tomanovym, avsak Propp
pohadky klasifikuje na zakladé jejich specifické vnitini struktury. Tito autofi byli
vybrani, abychom zde poukazali na moZnosti rozdilného pfistupu k déleni pohadek.

Jako prvni se zde budeme vénovat déleni Tomanovu.

2.4.1 Déleni podle Tomana

vvvvvv

lidovych pohadek, ¢asto se oznacuji za tzv. ,vlastni pohadky”. Kouzelné pohdadky
propojuji realitu s fikci a zdroven tvori nejstarsi Utvar tradi¢ni lidové pohadky, coz
podporuje tvrzeni, Ze kouzelné pohadky vysvétlovaly mladSim posluchacim mnohé
mytické ritualy tehdejsi spole¢nosti. Kouzelna pohddka bojuje se zradou, lakomstvim ¢i

zavisti a oslavuje ¢estnost, vérnost a pratelstvi. Opakem kouzelné pohadky je pohadka
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démonickd, kterd obsahuje mnoho hrlzostrasnych prvk(i a vystupuji v ni razné

nadpfirozené bytosti, pfedevsim strasidla.

Dalsi obsahlou skupinu tvofi pohadky novelistické (realistické), které zacaly
vznikat az na zacatku 15. stoleti. Kouzla a nadpfirozené postavy zde maji pouze
omezeny vyznam, pribéh se odehrava v urcitém prostfedi (mésto/vesnice) a vystupu;ji
zde obycejni, realni lidé. | prfesto se tento utvar tadi k pohadkam, protoze
vypravécé/autor do néj misi fantastické prvky a motivy. Hrdinou zde nemusi byt muzny
a chrabry bojovnik, ale uplné vSedni lidovy hrdina, ktery nad zlem vyzraje svou
chytrosti a cestnosti. V téchto pohadkach se casto objevuje satira, zesmésnéni,
zveli¢eni (napf. urcitych vlastnosti) a humor. K tomuto Utvaru byly déle pfifazovany dvé
jeji kratSi varianty — pohadka legendarni a mytologicka. V mytologické pohadce
vystupuji zndmi narodni hrdinové, zatimco pohadky legendarni vysvétluji plvod a
pojmenovani rozlicnych véci. V téchto pohadkach se casto objevuji biblické motivy,

nékdy i sam Jezis Kristus.

Zvlastni samostatnou skupinu tvofi pohadky o zvifatech, ve kterych vystupu;ji
jak antropomorfizovand zvifata exotickd, tak domaci a byvaji zosobnénim kladnych i
zapornych lidskych vlastnosti. Tato pohadka je vyvojové nejstarsi, protoze je zaloZena
na puvodnich bajkdch a jako jedina byla od svého zrodu uréend pouze pro déti. Z této
plavodni verze se pozdéji vyclenila pohadka péstounskd a kumulativni, ktera byla uz od

pocatku zamérenda na vychovu détského posluchace.

2.4.2 Déleni podle Smahelové

Délit pohadky ale muZeme i podle dalSiho hlediska a to podle zpUsobu
zpracovani plvodni latky. Mame tedy pohadku klasickou, autorskou adaptaci této

pohadky a samostatnou umélou pohadku autorskou.

,V 19. stoleti dospél vztah mezi folklérem a pisemnictvim do stddia, v némz se
kfizily a prostupovaly riGzné zplsoby zacleriovdni pohddek do literatury.(...) Zatimco
jedni autofi zpracovdvali pohddkové ldatky v duchu védeckych teorii a s respektem
k folkloristické hodnoté predloh, druzi se stejnou materii naklddali volné, ménili ji

v didaktickd exempla anebo bezdécné kladli zdklady tzv. modernich pohddek.”
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(Smahelova, 1989, s. 95) Tento zaclefiujici proces probihal v podstaté u? od zacatku
pisemnictvi, a proto jej nelze od historie oddélit. Az teprve generace romantik(
objevila ve vytvorech lidové slovesnosti estetické a ideové hodnoty, které chtéla
zachovat a snazila se je spravné vyuzit ve svych dilech. Ve snaze nalézt kompetentniho
sbératele, ktery by byl schopny tento folklorni motiv zapsat tak, aby byla udrzena jeho
puvodni podoba, neni moZzné opomenout bratry Grimmy, kterym se jako prvnim
podafilo spojit charakteristické znaky lidové slovesnosti se znaky a zakony literatury.
Jejich zapisy se proto staly inspiraci pro sbératele a zapisovatele lidové slovesnosti po
celém svété (u nds napt. K. J. Erben). ,S vnitfnim vyvojem literatury, s proménami jeji
spolecenské funkce, dochdzelo rovnéz k jistym posunim ve vztahu k lidové slovesnosti,
coZ se ddle odrazilo v riznych zplsobech zpracovdni pohddkovych latek, v obméndch

motivi i kompoziéni stavby.“ (Smahelovd, 1989, s. 102)

Klasicka adaptace lidové pohadky se tedy nese v duchu grimmovskych zapist
latek, autori se snaZili co moina nejvérnéji prevést pavodni lidové vypravéni do
pisemnictvi s ohledem na zachovani prvk( folklérni poetiky. Tento prevod byl nejcastéji
realizovan pomoci porovnani nékolika variant téhoZz motivu, z kterého se poté vybrala
tzv. optimalni varianta. Autofri se také vyhybali vSem jazykovym Upravam a stylizacim,
které neodpovidaly tradi¢nimu lidovému vypraveéni, diky cemuz dokdzali vytvofit text,
ktery si uchovava typické rysy ustni narace. Mezi tyto autory patfi napf. K. J. Erben, B.

M. Kulda nebo J. S. Baar.

Druhym typem jsou autorské adaptace. Zde dochazi ke znacné individualizaci,
pohadka je upravovdana a pfizpUsobovdna predstavam sbératelll, ktefi ji pozdéji
zapisovali, ale stale do zna¢né miry respektovali jeji predlohu. ,Podstatou autorské
adaptace je sice prevaha individudlni tviréi slozky nad folklorni predlohou, avsak
Zddnou védeckou teorii nebo normou neni urceno, do jaké miry ji md autor
respektovat.” (Smahelova, 1989, s. 129) Mezi nejvyraznéjsi osobnosti autorské

adaptace patfi B. Némcova, V. B. Trebizsky, V. Riha nebo F. Hrubin.

Nejvyraznéjsi odklon od latek folkléru je znatelny pravé u pohdadky autorské.
»Nékterym autorum umélych pohddek se zddla pohddkovd forma pfilis tésna a snaZili
se ji rozvinout a prekrocit. Opustili kompozici lidové pohddky a prizptsobili ji kompozici
literdrni, totiZ stavbé novely nebo romdnu.” (Sirovatka, 1998, s. 150) Autorské pohadky
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se vyznacuji velmi volnym az zadnym vztahem k plvodni lidové predloze, vétSinou maji
vlastni ideovou népln, umélou kompozici a ¢asto mivaji i anti-pohadkovy charakter (J.
Lada - Pohddky naruby), ackoli si porad zachovavaji urcité typické pohadkové motivy a

prostredky.

,Srovndni vSech tfi sméri z obecnéjsiho hlediska literdrniho vyvoje ukazuje, Ze
funkci klasickych adaptaci je stfeZit a pokud mozZno i ddle tradovat v pohddkdch
zachované hodnoty folklorni poetiky (...). Naproti tomu posldni autorské tvorby spocivd
ve stdlém obnovovdni zivé jiskry folklorniho odkazu, ktery inspiruje, zejména
v autorskych pohddkdch, k umélecké proméné tradicnich pribéhd, ale i starSich
zpracovdni pohddek v texty, které by s pritomnosti souznély obsahem i vyrazovymi

prostredky.“ (Smahelovd, 1989, s. 197-198)

2.4.3 Déleni podle Proppa

Propp (1999) déli pohadky na zakladé strukturnich priznakd a rozliSuje mezi
pohadkou kouzelnou, kumulativni, o zvifatech, o predmétech a Zivlech, o lidech (ze

Zivota), Iharskou bachorkou a skadlivkou.

Kouzelnd pohadka zacind skldcovstvim, pokracuje odchodem hlavniho hrdiny
z domova za Ucelem ziskani urcité zkuSenosti, predmétu, nebo nalezeni hledané osoby.
Kouzelnd pohadka mad specifické zakonitosti stavby, kterymi se od ostatnich typ(
odliSuje. Kumulativni pohadka je naopak postavena na mnohacetném opakovani
jednoho a toho samého prvku, coZ vétSinou vyusti v nahromadéni daného prvku. V
téchto pohadkdach je ¢asto uzit rym a jejich ¢asti mohou byt rytmizovany. Pohadky o
zvitatech (stejné jako pohadky o predmétech a Zivlech) Propp blize nepopisuje, pouze
pfiblizuje historii jejich nazvu, ktery zavedl uz Afanasjev. Pohadky o lidech chdpeme
jako pohadky, ve kterych vystupuji obycejni, realni lidé. Fantasti¢no je zde omezeno na
minimum a hrdina vétSinou vitézi nad svym protivnikem chytrosti, Sikovnosti a
spravedlivosti. Jako Iharskou bachorku muizieme oznacit vypravéni o absurdnich
udalostech, u kterych je naprosto nemozné, aby se doopravdy udaly. Poslednim typem
pohadek jsou skadlivky, které se radi spiSe ke kategorii fikanek. Propp je popisuje jako
urCity doplnék pohadky, ktery je Casto vypravén détem, které pfilis dotiraji, aby jim
byla vypravéna dalsi pohadka.
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2.3 Folkloristika

Folkloristika neboli nauka o lidové tvorbé byla v 19. stoleti teprve v zacatcich,
proto musely pfi odborném zkoumani pohadek pfijit na pomoc nejprve jiné, uz
propracované, védecké discipliny. Zasadni byly teorie o pivodu pohadek, Smahelova
(1989) uvadi hned c¢tyti — teorie mytologickd, migracni, antropologickd a historicko-

geograficka.

Zaklady mytologické teorie polozil uz Jacob Grimm, kdyZz zde vyuzil poznatky
srovnavaciho indoevropského jazykozpytu. Vychdzela zteze, Ze ,pohddky jsou
pozustatky starych mytd, které si kaZzdy ndrod prinesl ze spolecné asijské praviasti tak
jako svuj jazyk. Tento vyklad, ktery posiloval viastenecké motivace sbérateli, nalezl
mnoho zastdnct, mezi néz patfil také K. J. Erben.” (Smahelova, 1989, s. 26-27). Teorii
podporoval predevsim Max Miiller (1856), ktery véfil, Ze Uplné zacatky pohadek sahaji
az do predhistorické doby a pohadkové motivy vyjadfuji vztah tehdejsi predtridni

indické spolecnosti ke slunci a vesmiru obecné.

Srovnavaci studium odhalilo celou radu latek a motivd, které jsou spolecné pro
narody po celém svété. Za pomoci dikazi o putovani ldtek mezi narody byla
Théodorem Benfeym v roce 1859 prokazana migracni teorie. Benfey dlirazné odmital
vlastnictvi pohadkovych latek narody, presto Ze centrum jejich Sifeni vidél také v Indii.
Podle Benfeye se oviem zacaly Sifit aZ kolem 10. stoleti a do Evropy se dostaly na
pfelomu 12. a 13. stoleti. (Smahelovd, 1989, s. 27) Tuto teorii druhé poloviny 19. stoleti

podpofili napfiklad vyznacni francouzsti badatelé Gaston Paris a Emmanuel Cosquin.

Smahelova (1989) uvédi, 7e toto vyvozovani vedlo k pochybnostem, zda se
opravdu vSechny pohadkové latky zacaly Sifit z Indie, které byly pozdéji potvrzeny diky
etnografickym a antropologickym vyzkum(m v Africe a Americe. Bylo zjisténo, Ze mezi
primitivnimi narody je mozné najit stejné, nebo velmi podobné pohadkové postavy,
motivy a syZety, ac¢koli mezi sebou tyto narody nemély zadné vztahy. Proto se rozvinula
nova teorie o plvodu pohadek, kterd potvrdila potencidlni moznost vzniku jedné latky
na rdznych mistech a vysvétlovala ji za pomoci moznych shod z hlediska kulturniho,

hospodarského nebo socialniho. Jako prvni tuto teorii podpofil v roce 1873 Andrew
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Lang, anglicky antropolog, ktery po ziskani mnoha pfivrzencl této teorie na puvod
pohadky rezignoval a prohlasil, Ze nalézt prameny evropské pohadkové tradice je
vlastné nemoiné. Podobny ndzor na tuto problematiku mél i francouzsky literarni
historik Joseph Bédier, ktery ovsem nesouhlasil ani s jednou z vySe zminénych teorii a

soustredil se spiSe na srovnavani pohadkovych latek a jejich promény v Case.

Tento novy pfristup ke zkoumadni lidovych pohadek dal za vznik historicko-
geografické metodé, kterd vychazela z poznatk(l tzv. finské Skoly. Ta ,sledovala
predevsim vlivy kulturniho kontextu na promény urcitych Idtek pfi jejich prechodu
z jednoho prostredi do druhého — napriklad od kulturné vyspélého ndroda do oblasti
izolované, negramotné apod.” (Smahelovd, 1989, s. 28). Diky této metodé, kterou
v roce 1883 podpofil predevsim finsky badatel Karl Krohn se svym spolupracovnikem
Antti Aarnem a pozdéji i Sithem Thompsonem, se zacal postupné utvaret mezinarodni
sbornik pohadkovych latek, variant a motiv(, diky kterému mohl v roce 1910 vzniknout
Katalog pohadkovych syZetl. Tento katalog byl pozdéji aktualizovan a doplnén praveé S.

Thompsonem, ktery stal u jeho zrodu.

,0d 2. poloviny 19. stoleti se zacaly formovat zdklady védeckého zkoumadni
lidové slovesnosti také v Cechdch, pfedeviim zdsluhou jazykozpytce Jana Gebauera.
Teprve viak generace jeho Zdki — Jifi Polivka, Vdclav Tille, Cenék Zibrt, Josef Mdchal —
rozvinula metody kritického srovndvaciho studia natolik, Ze zkoumdni ceskych lidovych
pohddek bylo zaclenéno do evropského kontextu” (Smahelova, 1989, s. 28-29), co? plati
pfedevsim o statich a monografiich J. Polivky, ktery ale ve skutecnosti nebyl
privrzencem ani jedné z vySe zminénych teorii. Tato generace se tedy pravem povazZuje
za vUbec prvni generaci cCeskych folkloristl, na kterou navazalo mnoho dalSich

pohadkoslovnych badateld.

Dnes u? je ale problém ptvodu pohadkovych latek vyfesen. Podle Smahelové
(1989) bylo zjisténo, Ze 7adna zvyse uvedenych teorii nemlZe plné obsahnout
komplexnost problému, ackoli kazda z nich vyrazné pfispéla k pochopeni vyznamnych
ryst puvodu pohadkovych latek. Dnesni badatelé se oviem shodli, Ze se pohadky Sifily

z osmi kulturné vyspélych center, kterymi jsou:

1) ,severni Asie, severni a vychodni Evropa,
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2) stredni, zdpadni a jihovychodni Evropa,
3) Stredomori,

4) pofici feky Nigeru,

5) pofici Feky Konga,

6) vychodni Asie, Tibet, Indie a Indonésie,
7) Ocednie,

8) Austrdlie.” (Smahelova, 1989, s. 30)

Pohadky z téchto oblasti se vétsSinou lisi v obsahu, zplUsobu a umélecké kvalité
zpracovani, z ¢ehoz vypliva, Ze nejvyse stoji pohadky asijského a evropského plvodu.
V podstaté ma kazda teorie pravdu v nééem jiném — jsou znamé dlikazy o putovani
latek, coZ svédci o teorii migracni; vime, Ze u mnoha narodl skutecné existuji podobné
motivy a syZety, coZ naopak dava za pravdu teorii antropologické a je také dokazano,
Ze nékteré pohadkové latky jsou skutecné pozlstatkem prastarych mytd. Rozrliznénost
nazorl na tuto problematiku dosla odezvy napfiklad v moZnosti vykladu pohadek
pomoci psychoanalytické teorie Sigmunda Freuda, nebo Carla Gustava Junga, kter3,
podle Capka (1984), spohadkou nakladd jako s produktem viceméné osobni

obraznosti.

Otdzce vnitfni struktury pohadek se vénovala predevsim sovétska folkloristika,
v Cele s badatelem Vladimirem Jakovlevicem Proppem. VéFil, Ze s rostoucim mnozstvim
materidlu se sniZovala Sance na védecké utfidéni pohadkovych motivli a z toho divodu
povazoval za hlavni uUlohu moderni folkloristiky systematicky popsat strukturu
pohadek. Zasadil se nejen o nové mozZnosti studia pohadek ale i o0 moznost klasifikace
jednotlivych pohadkovych latek na zakladé jejich vnitfnich prvk( a vztahy mezi nimi.
(Smahelova, 1989) Tento problém se proto pokusil vyfesit rozborem a analyzou syZett
stovky ruskych kouzelnych pohadek, které publikoval ve svém dile Morfologie pohadky
(1928), ¢imz poukazal na dosud nepoznané moznosti zkoumani pohadek. Propp se tedy
zaméfil vyhradné na pohadky kouzelné, protoze podle néj obsahuji nejvice plvodnich
specifickych znakd, které v ostatnich typech pohddek castecné nebo zcela chybi, a
zaroven zde dochazi k nejvyraznéjsi schematizaci déje a uziti tradi¢nich, opakujicich se
motivld. Zaroven dokazal, Ze koreny kouzelné pohadky nalezneme v archaickych

nabozZenstvich. Dokud existoval ritual, mélo plvodni vypravéni posvatny ritudl a jistou
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magickou funkci, kterou plnilo, pouze pokud bylo vyprdvéno zaroven s vykonanim
obradu. Odtrzenim plvodniho mytu od ritualu se vytratila jejich posvatna povaha, coz
mélo za nasledek vznik prvnich pohadkovych syzetd. (Propp, 1999) Propp strukturu
pohadek pouze nepopisoval, snazil se i o vysvétleni jejich vnitfnich kompozi¢nich
zalezitosti, které délaji z pohddky pohadku. Prvni poznatek, ke kterému Propp ve svém
badani dosel, byl, Ze mezi jednotlivymi situacemi funguje vztah akce a reakce, coz
autor znacil za funkci. Téchto funkci se v kouzelnych pohadkach podle Proppa (1999)
naléza presné tricet jedna, a ackoli se mohou lisit zplisobem, postavami i provedenim,
vysledek bude neménny. Posloupnost téchto funkci bude v kouzelné pohadce také
vzdy identickd a neni mozné je nahodile presouvat, aniz by doslo k naruseni
posloupnosti déje, ackoli je mozné jakykoli prvek pohadky vypustit nebo jej tfikrat
opakovat, aniz bychom zménili jeji specifickou strukturu. (Propp, 1999)
Z morfologického hlediska se tedy jedna o pohadkové vypravéni pouze tehdy, zacina-li
pribéh uréitym druhem ,Skddcovstvi“, které je v prlbéhu odstranéno a déj dale
sméfuje ke stastnému zakonéeni. Ostatni prvky — kromé vyse zminénych funkci — se ale
mohou rlzné liSit, napr.: zplsob spojeni jednotlivych funkci, motivace urcitého
jednani, zplGsob vstupovani postav do déje apod. Ackoli Propp podrobil dikladné
analyze pouze pohadky ruské, Ize predpokladat, Ze platnost téchto jednatficeti funkci

je vSeobecna.
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3 MoZnosti rozboru pohadek

V této kapitole se zamérime na popis nékterych vybranych postupt pti rozboru
pohadek z hlediska psychoanalytického a strukturalniho. Tato hlediska byla vybrana,
aby vystihla zakladni zakonitosti a specifika Zeyerovych pohdadek z vice 4hld a umoznila
komplexni analyzu vybranych dél. Hlavnim predstavitelem psychoanalyzy je psycholog
Carl Gustav Jung, ktery se vénoval predevsim teorii archetypl, ktera zde bude
vysvétlena. Zaroven se budeme vénovat i praci jeho zakyné Marie-Louise von Franz,
ktera na Jungovu teorii navazala a zaroven se zaméfila na postihnuti dil¢ich aspektd
pohadky. Strukturalni rozbor pohadky je zde reprezentovan ruskym folkloristou
Vladimirem Jakovlevicem Proppem, ktery jako prvni popsal logickou strukturu pohadky
a jeji vnitfni zakonitosti. Informace z této kapitoly budou vyuZity v praktické ¢asti, kde

se pokusime o vlastni analyzu vybranych dél.

3.1 Carl Gustav Jung

Carl Gustav Jung byl vyznamnym Svycarskym psychologem, psychiatrem a
lékafem 20. stoleti, Zijici mezi lety 1875-1961, mimo jiné zakladatelem analytické
psychologie. V mladi navstévoval gymnazium v Basileji, po maturité vystudoval
medicinu na univerzité v Curychu, za cely sv(j Zivot ziskal nékolik doktoratl z oblasti
filosofie, naboZenstvi, ekonomiky, mytologie ¢i antropologie. Po svych studiich zacal
pracovat na psychiatrické klinice spadajici pod curySskou univerzitu a pozdéji na této
univerzité zacal i prednaset. Vzhledem ke svému zajmu o nevédomi se Jung rychle
spratelil se S. Freudem, ale jejich pratelstvi nemélo dlouhého trvani kvili rozdilnym
nazoram. Jaffé (podle Junga, 1998) uvadi, Ze jejich pratelstvi spélo ke konci od chuvile,
kdy Freud naléhal na Junga, aby se nikdy nezrekl sexualni teorie a povazoval ji za
dogma. Jejich pratelstvi nakonec skoncilo v roce 1912, kdy Jung ve své knize Promény a

symboly libida vyjadril svij pohled na problém libida a incestu, ktery se neslucoval

s Freudovym.

Jung se pfi svém studiu pfistupoval k pohddkdm jako ke snlim, ve kterych

vvvvvv

nevédomi a kolektivniho nevédomi. Podle Junga jsou v osobnim nevédomi obsazeny
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veskeré nase vzpominky, zapomenuté ¢&i vytésnéné informace, stejné jako zdédéné
vlastnosti ¢i primitivni pudy. Obsah kolektivniho nevédomi je naopak tvoren
neuvédomovanym obsahem nasi mysli, uréitymi vzorci chovani, které jsou spolecné
celym narodlm; instinkty a archetypy. Archetyp (plUvodné praobraz) mizeme chapat
jako jakousi obecnou, univerzalni predstavu, kterd je tvorena z obsahu nedostupného
nasemu védomi. Jung zjistil, Ze ve vétSiné mytl a pohadek celého svéta jsou
zpracovavany stdle jedny a ty samé motivy, které oznacil za takzvané archetypické
predstavy. Samotny archetyp je tedy chapdan jako urcity prvotni vzor, jehoZz podobu
vytvari jedinec promitnutim svych individudlnich predstav a zkuSenosti. (Jung, 1976)
Tuto teorii archetypl rozpracoval Jung do ¢tyf zakladnich typl fungujicich ve dvojicich

a tfech samostatné stojicich modeld, které si nyni popiseme.
Persona

Personu popisuje Jung jako urcéitou masku (zptsob chovani) kterou se jedinec
prezentuje ve spole¢nosti. Tuto masku povaZuje jedinec i jeho okoli za obraz jeho
pravého ja, jedna se tedy o jakési zdani, jak si jedinec mysli, Ze vypada pred ostatnimi a
jak jej podle néj pfrijimaji. Jung zaroven upozornuje na nebezpedi splynuti jedince se

svou personou. (Jung, 1976)
Anima a animus

,Personifikace Zenské povahy v nevédomi muZe (anima) a muZské povahy
v nevédomi Zeny (animus).” (Jaffé podle Junga, 1998, s. 374) Podle Junga totiz kazdy
jedinec nosi ve svém nevédomi obraz neurcity obraz druhého pohlavi, zjeho
zkusenosti je v nevédomi muZe zobrazen jako jedna blize neuréend Zena, kdeito
v nevédomi Zeny je zndzornén mnozstvim muzd. Tento vnitfni protiklad je jedincem
nevédomé promitdn do milované osoby a zapfiCifnuje jeji pritazlivost. (Jaffé podle

Junga, 1998)
Bytostné ja (das Selbst)

Jung poklada Bytostné ja za nejzakladnéjsi archetyp, ktery obsahuje jak

védomou, tak nevédomou ¢ast duse.
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Stin

Stin je vJungové teorii chapan jako podfadny/dopliujici archetyp. Tvofi jej
veskerd stanoviska, se kterymi se jedinec neztotoznuje, obsahuje primitivni pudy a
instinkty, které se jedinec snazi potlacit, stejné jako urcité charakterové rysy. Stin mlze
na jedince pUlsobit jak negativné, tak pozitivné, ale v obou pripadech je dllezité
vénovat mu dostatek pozornosti a zaroven udrzovat urcity odstup, aby nedoslo ke
ztotoznéni stinu s jedincem. Personifikovany stin pfebira stejné pohlavi jako jedinec.

(Jung, 1997)

Dité

Archetyp ditéte chape Jung (1997) jako jakysi détsky aspekt kolektivniho
nevédomi, vyjadfujici jak minulost, tak budouci pokrok jedince. Dité vyjadfuje celost
osobnosti, jedna se proto o predstupen Bytostného ja. Charakter tohoto archetypu se
vétsinou vyznacuje pocity bezmoci, opusténi, odlouceni, ale zaroven je kladen dliraz na

jeho nepremozitelnost a zazracnost.

Duch

Archetyp ducha muze vystupovat jak kladné, tak zaporné, ackoli Jung (1997) se
priklani spiSe k jeho démonické podstaté. V pohadkach miva duch podobu starého
muze predstavujiciho moudrost a védéni, ktery pomahd hlavnimu hrdinovi v bezradné
situaci. Duch (vétSinou v prestrojeni) ale mUize podrobit hlavniho hrdinu zkousce a jeho
pomoc (ziskani kouzelného prostfedku) poté zavisi pouze na mordlnich vlastnostech
hrdiny. Kromé své lidské podoby muze duch vystupovat v pohadkach také jako hrdinGv

zviteci pomocnik.

Velka matka

Archetyp Velké matky popsal Jung slovy ,to, co je materské”, nebo ,to, co je
dobrotivé, pecujici, sndsenlivé, poskytujici rist, plodnost a potravu”. (Jung, 1997, s.
140) Velkd matka mGze ve snech nabyvat jak kladnych forem — vlastni matka/babicka,

pfiroda, univerzita, tak zapornych — carodéjnice, drak nebo hlubokd propast. Tento
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antagonismus Jung oznacil jako dvé formy téhoz archetypu, milujici matku a straSnou

matku, ktery zdroven tvofi zaklad takzvaného materského komplexu

Jung svlj vyzkum archetypll zalozZil na snech a predstavach svych pacient,

stejné jako na mytologii rGznych kultur.

3.2 Marie-Louise von Franz

Marie-Louise von Franz se narodila roku 1915 ve Svycarsku, kde také
poprvé potkala svého budouciho ucitele, C. G. Junga. Von Franz navstévovala Jungovy
seminafe a pozdéji pusobila pod jeho vedenim i jako psycholozka. Pfi své praci
vychazela z teorie svého ucitele, C. G. Junga, kterd je zaloZzena na hledani takzvanych
archetypul. Tyto archetypy jsou nejlépe rozpoznatelné pravé v pohadkach, protoze
podle von Franz (2015) zde nejsou zdakladni vzorce lidské psyché prekryty jinym
kulturnim materidlem. Archetyp je vlastné jakysi neuchopitelny subjektivni vzorec
chapani skutecnosti, vychazejici z nevédomi, ktery ale vyznamné ovliviiuje nase redlné
védomi. Jung svon Franz na rozdil od ostatnich psychologli zdGraznovali dileZitost
emoci pfi jakémkoli archetypovém zazitku a soustredili se proto vZdy jak na jedince, tak
na celou situaci, kdy podobny zaZitek nastal. Von Franz, stejné jako Propp, podporuje
tezi, Ze veSkeré pohdadkové pribéhy jsou vlastné zbytkem starého ritualu, jehoz pfibéh
ale prezil a zachoval se ve formé pohdadky. Za nejzakladnéjsi a nejstarsi formu pohdadky

oznacuje pribéhy o zvifatech.

Podle von Franz (2015) mUZeme pohadku interpretovat pomoci ¢Etyf funkci
védomi. Prvni funkce, tzv. myslivy typ, se podle autorky zaméfi na strukturu a zpisob
spojeni dil¢ich motiv(. Citovy typ se pokusi vytvofit uréitou stupnici hodnot a podle
von Franz je pravé tento typ schopen dobré a Uplné interpretace. Percepéni typ po
precteni pohadky veskeré znaky a symboly nékolikanasobné zveli¢i, coz mu umozni
jejich presnéjsi vysvétleni. Posledni typ, intuitivni, nahlizi na pohadku jako celek a
nezabyva se jejim rozclenovanim na dil¢i ¢asti. Podle autorky (2015) je potieba tyto
funkce trénovat a pfi intepretaci je uZivat vSechny zaroven, nebot Zadny ze zminénych

postupll nedokaze postihnout podstatu pohadky sdm o sobé.
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Von Franz ddle rozcleriuje pribéh na dilc¢i aspekty. (Franz, 2015, s. 30-32)

Tabulka ¢. 2 - Dil¢i aspekty podle von Franz

Faze Prvky Charakteristika

Kde a kdy se pohadka odehrava, ustalené vstupni
misto a ¢as
formule.

Predstaveni pohadkovych postav, autorka zde
expozice zUCastnéné osoby | doporucuje porovnat pocet postav na zacdtku a na

konci.

Vznik problému/nestésti, které musi byt
pocatek problému

odstranéno.
peripetie Redeni problému/nestésti, gradace déje.
Pozitivni Vyvrcholeni, problém/nestésti je odstranén.
Negativni Katastrofa, problém/nestésti neni odstranéno.

Lysis

Pozitivni konec je doplnén negativni poznamkou
dvoji konec
vypravéce.

3.3 Vladimir Jakovlevic Propp

Vladimir Jakovlevi¢ Propp byl hlavni postavou sovétské folkloristiky 20. stoleti.
Narodil se roku 1895 v Petrohradé, kde vystudoval historicko-filologickou fakultu, a
pozdéji zde také vedl| katedru folkloristiky. Propp byl na rozdil od ostatnich badatel(
zaujat predevsim strukturou pohddek. Pfi svém zkoumani se soustfedil zejména na
kouzelnou pohdadku, protoze pravé tento typ shledaval puUvodnim pohadkovym
Utvarem, ktery mu zaroven umoznoval nalézt nejvice specifickych znakd, na které se
mohl pfi svém zkoumani zaméfit. Pfi tvorbé své nejvyznamnéjsi knihy Morfologie
pohddky (1928), kde si kladl za cil podat vyklad o logické struktufe pohadky, postupoval
synchronni metodou a prozkoumal na sto pohadek, ve kterych zaregistroval, Ze ackoli
se v pohadce méni pojmenovani postav, jejich funkce v pfibéhu je staticka. Propp tedy
pojmenoval 7 typl jednajicich postav a 31 funkci téchto postav, které maji v pohadce
jasné danou posloupnost. Propp dale zjistil, Ze mlze byt jedna nebo vice funkci

z pfibéhu odstranéno a poradi nadchazejicich funkci zlistane neménné. Autor se také
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pokusil o definici kouzelné pohadky — kouzelnd pohadka je takova pohadka, ve které se
pravidelné stfidaji jiz zminéné funkce, nékteré z téchto funkci se mohou opakovat nebo
mohou byt naopak zcela vynechany. Podle Proppa by tedy takovéto pohadky mély byt
nazyvany ,pohddkami Fidicimi se schématem sedmi postav” (Propp, 1999, s. 88).
Kouzelné pohadky ovsem nedefinuje pouze jejich specificka struktura, ale i potfeba
Sklidcovstvi nebo jejich zakladni motiv — putovani, cesta od nékud nékam, za ucelem

ziskani zkusenosti/magického predmétu/princezny.

Podle Proppa (1999) pohddka vétSinou zacind urcitou vychozi situaci, v niz jsou
predstaveny postavy, mlze byt blize uréeno prostiedi nebo Cas. Po této situaci
vétsinou nasleduji specifické funkce v predem daném poradi: 1) Odchod ¢lena rodiny
z domova, popfipadé smrt. Propp tuto funkci oznacuje jako odlouceni. 2) Clenu rodiny,
nyni uz nazyvaného hlavnim hrdinou, je néco zakdzano, prikazano, nebo je hrdina
nucen néco slibit. Po této funkci, zvané zdkaz, ¢asto nasleduje jakési nestésti, proto je
také ve vychozi situaci ¢asto kladen dliraz na Stésti a blahobyt hlavniho hrdiny. 3) Dalsi
funkci je poruseni, zde koresponduje zpUsob poruseni se zplsobem, jakym doslo
k zakazu (prikazu, slibu). V tuto chvili do pfibéhu vstupuje nova postava — skidce, ktery
puvodné harmonickou situaci narusil. 4) Nastava faze zjistovani informaci (funkce
vyzviddni), tazatelem moze byt jak $kiidce, tak hlavni hrdina. 5) Skiddce ziskava
informaci, kterou potfeboval (funkce vyzrazeni), a 6) snazi se pomoci kouzel oklamat
(uskok) svou obét, nebo ziskat jeji majetek. 7) Obét podlehne a pomuze skidci
(pomahacstvi), nebo podlehne jeho kouzlim, ¢imz ulehci Skddci realizaci jeho zaméra.
Po takzvané pfipravné casti pohadky nasleduje expozice. 8) Za nejdulezitéjsi funkci
pohadky povaZzujeme pravé Skddcovstvi, kdy je néjakému clenu rodiny zplsobena
Ujma. Forem Skddcovstvi mlze byt mnoho, zminime napfiklad Unos, loupez,
zacarovani, uvéznéni, nebo i zabiti. Skiddcovstvi mGie byt realizovano i formou
nedostatku (8a), kdy jednomu ze ¢lentd rodiny néco chybi (nevésta/kouzelny predmét).
Tato stfedova funkce muize byt velmi ¢asto predsunuta na zacatek, zbylé poradi funkci
pfi tom nebude ovlivnéno. 9) Po zjisténi nedostatku se osoba obraci k hrdinovi a prosi
jej o pomoc (prostrednictvi, spojovaci moment), nebo hrdinu pfimo vyhani pry¢ pod
pohrtzkou smrti, pokud urdity predmét/osobu nenajde a nepfinese/neprivede. Zde
Propp predstavuje dva zakladni typy pohadkovych hrdini — hledace (ten, kdo nalezne

unesenou princeznu) a postizené (unesena princezna). Tento moment je pro déj
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pohadky velmi vyznamny, protoze hrdina odchazi zdomu a déj zacina byt vice
dynamicky. Pokud se v pohadce vyskytuje hrdina-hledac, pak dalsi funkci 10) je tzv.
zacinajici protiakce, kdy hrdina budto vyslySi prosbu osoby s nedostatkem, nebo se
sam rozhodne odejit do svéta (a najit ztracenou princeznu). 11) Hrdina odchdzi
zdomova, je vyslan na cestu, nebo (v pfipadé hrdiny postizeného) unesen. Funkce
s Cisly 8)-11) predstavuji ¢ast expozice, po které ndsleduje ¢ast akcni, kde je
predstavena nova postava — darce. Darce obvykle poskytne hrdinovi jakysi prostredek,
diky kterému muze porazit Skidce, ale pfed timto vitézstvim musi hrdina ¢asto celit
rdznym prekazkam, jako napftiklad 12) zkousce darcem (prvni funkce ddrce). V tuto
chvili hrdina 13) odpovida na ciny darce (reakce hrdiny) kladné, nebo zaporné, a pokud
zkousSku Uspésné slozi, 14) dochazi k ziskani kouzelného prostiedku (funkce vybaveni,
ziskani kouzelného prostredku). 15) Dalsi funkci je prostorové premisténi mezi dvéma
risemi/vykondni cesty, kdy je hrdina premistén na misto, kde se nachazi hledany
(kouzelny) predmét/osoba. Toto misto muze byt velmi daleko/vysoko/hluboko a
zpUsoby premisténi se v zavislosti na misté rlzni — hrdina leti, jede, je veden, nebo
jednoduse jde. 16) Poté, co hrdina dorazi na urcené misto, dava se se skidcem do boje
a pokud zvitézi, ziska hledany predmét. Hrdina nemusi se sklidcem vzdy bojovat pfimo,
mohou spolu napfiklad soutézZit nebo se vazit na vahach. V pribéhu boje muze dojit
k 17) oznaceni (zranéni) hrdiny, ktery poté definitivné 18) vitézi nad Skldcem
(vitézstvi). Porazeny je zabit nebo vyhnan zfiSe a 19) plvodni nedostatek je timto
odstranén (likvidace nestésti nebo nedostatku). V tomto bodé spéje pohadka ke svému
vyvrcholeni a 20) hrdina se vraci zpét dom(. Po této funkci, kterou Propp oznacuje jako
ndvrat, je 21) hrdina pronasledovan Skiidcem (prondsledovadni), ktery se snazi hledany
predmét/osobu odcizit, nebo hrdinu zabit. 22) Hrdina je prfed pronasledovanim
zachranén (zdchrana), skadci muUze utéct, skryt se nebo jej porazi pfi souboji. Propp
uvadi, Ze touto funkci mnoho pohadek skonci. Nasleduje hrdinlv navrat domd,
predani/vyuziti kouzelného predmétu, pripadné svatba. Neni tomu tak ale vidy,
v mnohych pohdadkach se opakuje situace z expozice — hrdinovi je odcizen hledany
predmét/osoba a on se proto musi znovu vydat na cestu, potkat darce, obstat ve
zkouskach a ziskat tento pfedmét/osobu, aby se mohl opét vratit doma. V tomto bodé
také dochazi k ¢astému prolindni a spojovani pohadek. 23) Hrdina se muze cestou

dom( dostat do jiné fiSe (nepoznany prichod) a jeho sldvu si pak 24) narokuje nepravy
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momentl pohadky — 25) uloZeni téZzkého ukolu (mlze byt ztrojen) a nasledné jeho 26)
splnéni. Tézkym ukolem chape Propp takovy ukol, po jehoZz splnéni neprodlené
nasleduje ziskani nevésty a svatba. Pokud po ukolu nasleduje pouze ziskani kouzelného
prostiredku, jedna se o zkousku darcem a nikoli téZzky ukol. 27) Hrdina je identifikovan
(poznani) diky své znacéce (zranéni) nebo predmétu, ktery mu byl darovén, a dochazi
k 28) odhaleni nepravého hrdiny nebo skidce. Hrdina si mize 29) obléknout nové Saty
a jeho vzhled je pozménén (transfigurace). Na fadu prichazi 30) potrestani sklidce
(trest) a hrdina se kone¢né muzZe 31) oZenit a/nebo usednout na trin, ktery mu nalezi,

¢imz je pohadka uzaviena. (Propp, 1999, s. 31-60)

Mimo vySe zminénych funkci urcil Propp i zakladni jednajici postavy, které se
v pohadce vyskytuji. Patfi mezi né: 1) skidce, 2) ddrce, 3) pomocnik, 4) hledand osoba
a jeji rodice, 5) odesilatel, 6) hrdina a 7) nepravy hrdina. Podoba a jména téchto postav
se v kouzelné pohadce mohou obménovat, ale urcité postavy konaji vidy to samé, jsou

tedy definovany predevsim svou funkci v pribéhu. (Propp, 1999, s. 70)

Propp zjistil, Ze kouzelna pohadka a jeji prvky mohou byt transformovany a
pomoci srovnavaciho studia pojmenoval dvacet typl této transformace. Vzhledem
k tomu, Ze Zeyer nebyl pivodnim tvircem pohddek, je velmi pravdépodobné, Ze v jeho
dilech dochazelo k urcité transformaci pohadkové latky, a Proppovo c¢lenéni by nam
mohlo pomoci tyto obmény spravné pojmenovat. Transformacni postupy tedy jsou

(podle V. ). Proppa —s. 139-146):

Tabulka ¢. 3 - Transformace pohddkovych prvki

Cislo | Nazev Struc¢na charakteristika

1 Redukce Zaklad prvku je zjednodusen.

2 Amplifikace Zaklad prvku je rozsiren.

3 Koruptela Pokazeni logiky prvku.

4 Prevrdceni Prvek je zménén v protiklad.

5 Intenzifikace Cinnost je vykondna s vy3$8im stupném intenzity.
6 Oslabeni Cinnost je vykondna s niz$im stupném intenzity.
7 Substituce materidlem | Zaména prvku za jiny prvek z oblasti pohadky.
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z oblasti pohddky

Substituce materidlem | Zdména prvku za jiny prvek zoblasti denni
8

z denni skutecnosti skutecnosti.

Substituce materidlem
9 Zameéna prvku za jiny prvek z oblasti nabozZenstvi.

z oblasti naboZenstvi

Substituce materidlem
10 Zadména prvku za jiny prvek z oblasti povér.

z oblasti povér
11 Archaickd substituce Zadména prvku za jiny prvek z oblasti davné historie.

Substituce materidlem | Nahrazeni ¢asti pohadky jinymi literarnimi Zanry
12

Z literatury (legenda, roman, novela).
13 Modifikace Autorova tvaréi zaména urcitého prvku za jiny.

Substituce nezndmého
14 Zaména prvku za jiny prvek nezndamého pavodu.

plvodu

Asimilace s materidlem
15 Splynuti dvou pohadkovych prvkl v jedno.

z pohadky samotné

Asimilace s materiglem | Splynuti pohadkového prvku a prvku z oblasti
16

z denniho Zivota denniho Zivota.

Asimilace s materidlem | Splynuti pohadkového prvku a prvku z oblasti
17

Z ndboZenstvi naboZenstvi.

Asimilace s materidlem
18 Splynuti pohadkového prvku a prvku z oblasti povér.

Z povéry

Asimilace literdrni a | Velmi vzacné, vyjimecné dochazi k ovlivnéni
19-20

archaické pohadky legendou.

Propp uvadi mimo dalsi druhy transformaci jako je specifikace, zobecnéni nebo

racionalizace.
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4.  Ruchovsko-lumirovsky proud

»Spisovatelé narozeni zhruba mezi rokem 1840 az 1853 se v ¢eském literdrnim
déjepise oznacuji jako ruchovci a lumirovci.” (Lehdr, 1998, s. 293) O ruchovsko-
lumirovské generaci mluvime jako o novoromanticich — sice navazovali na
romantismus, ale prejimali podnéty i novodobéjsich slohl (napfiklad realismu,
dekadence, symbolismu), ackoli podle Hamana (2010) se da o novoromantismu hovofit
az na prelomu 19. a 20. stoleti. VIasin (1983) uvadi, Ze obé skupiny nemély jasné
hranice, nebot se mnoho autort hlasilo jak k ruchovcim, tak lumirovciim, nebo autofi

v prabéhu let volné prechazeli.

4.1 Lumirovci

Julius Zeyer patftil, spoleéné sJosefem Vaclavem Sladkem a Jaroslavem
Vrchlickym, mezi hlavni predstavitele skupiny lumirovcd. Jako takzvané lumirovce
oznacujeme skupinu autord 70. a pocatku 80. let, ktefi se hlasili k ¢asopisu Lumir nebo
v ném publikovali své prace, na rozdil od ruchovcl, ktefi, az do obnoveni Kvétud
S. Cechem, svdj ¢asopis neméli. Casopis Lumir byl J. Nerudou obnoven uz v roce 1873
(roku 1877 jej na 20 let prevzal J. V. Sladek) a Zeyer byl ¢asopisu a lumirovcim velmi
oddany, nejen proto, Ze zde vroce 1873 byla otisténa jeho prvni novela na
pokracovani, Duhovy ptdk. S programem svych predchidcl, mdjovcl, souhlasila
generace lumirovcli predevsim v potfebé svobody basnictvi a Usilim o evropskou
orientaci ¢eské literatury, ktera by se méla svétovym literaturdm rovnat. Podle Vlasina
(1984) oviem lumirovci narazili na odpor takzvané Osvéty (E. Krdsnohorskd, F. Schulz,
V. Vi€ek, ruchovci), ktera s touto obrozeneckou snahou nesouhlasila a zasazovala se
pfedevsim o dlraz na vlastenectvi. Jak uvadi Lehar (1998), spor mezi ruchovci a
lumirovci zacal vydanim almanachu M3j (1878) a tento spor se pozdéji zménil v boje
mezi celou Osvétou a Lumirem. Lumir v této dobé podporoval heslo Tehéophila
Gautiera ,,uméni pro uméni” (lI'art pour l'art), ¢imz nadfazovali uméni ostatnim
hodnotdm spole¢nosti. Uz od pocatku povazovali lumirovci uméni za zndmku
vzdélanosti a snazili se o co mozna nejsirsi uziti verSe, ¢asto se uchylovali k verSované
epice, eposu a sonetu. Podle Lehdra veskeré spory brzy zanikly, zifejmé i diky vyzvé J.

Nerudy. ,K praktickému premosténi prurvy, kterd se ve sporech oteviela mezi Osvétou
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a Lumirem, pfispél Svatopluk Cech tim, Ze obnovil roku 1879 {(...) Kvéty.” (Lehar, 1998,
s. 296) Lumirovci se hojné vénovali prekladim, J. Vrchlicky prekladal predevsim dila
romanskych autor(l a prokletych basnikl, Zeyer se zabyval prekladem Moliérovych
francouzskych dramat, J. V. Sladek zase uvedl do ceského prostredi fadu
Shakespearovych, Longfellowovych a Byronovych dél z anglictiny. Ruchovci i lumirovci
byli v izkém kontaktu s francouzskymi autory a predevsim diky vlivu Victora Huga a
basnika Leconta de Lisle byla jejich tvorba vyrazné ovlivnéna novym literarnim

smérem, parnasismem.

4.2 Parnasismus

Parnasismus je literarni smér, ktery ovlivnil francouzské autory v prabéhu 60.
let a vyrazné zménil dosavadni styl francouzské poezie. ,Projevuje se odklonem od
romantické prozy, durazem na formdlini propracovanost dila a sklonem k distanci od
primé citové angaZovanosti tvirce.” (Haman, 2010, s. 16) Jako parnasisty oznaCujeme
seskupeni autord kolem literarniho casopisu Parnas, ktery vychazel ve Francii v letech
1866 — 1876. Dohromady byly vydany tfi svazky Parnasu, kam pfispélo dohromady pres
90 basnikll. Podle Hamana (2010) se také jak ve Francii, tak u nas, parnasisté rozdélili
do dvou skupin — prvni se zaméfila na aktualni problémy soudobé spole¢nosti, druha se
naopak snazila o nezdvislost tvircl na jejich poZadavcich. V Zeyerové dile mGzeme
vnimat spojeni romantismu a parnasismu jako druh modifikace plvodniho
romantického namétu. ,Hleddni Ildtek v minulosti nebo v pfibézich jinych ndrodi
(Francie, Irsko, Orient) je v podstaté romanticky zplsob prdce. Téma zde nalezené vsak
Zeyer ddle zpracovdvd a pretvari.” (Haman, 2010, s. 269) Parnasistni préza projevovala
uZitim fantasknich prvkd, déjovych zvratl a exotického prostfedi. Cesti parnasistni
autofi ovsem stdli pred rozhodnutim, zda situovat sva dila vyhradné do exotického
prostfedi, a tim riskovat oznaceni jejich tvorby za nevlasteneckou, nebo umistit své
pribéhy do prostredi ceského s urcitou davkou parnasistni modifikace. Haman (2010)
usuzuje, Ze u Zeyera byla nejtypic¢téjSim projevem jeho dekorativnost a obraznost.
Popisy pfirody Casto pfipominaji divadelni kulisy a zdkladni romantické téma lasky

dopliuje o fantaskni prvky a vyraznou psychologizaci postav.
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4.3 Julius Zeyer - Zivot

Julius Zeyer byl vyznamnym c¢eskym prozaikem, dramatikem, bdsnikem, téz
kritikem a prekladatelem druhé poloviny 19. stoleti. Narodil se 26. 4. 1841 v Praze do
rodiny bohatého tesare a obchodnika s dfevem. Zeyerova matka pochdazela ze
zamoziné Zidovské rodiny a po smrti Zeyerova otce nastoupila na jeho misto a zacala se
starat o firmu. Rodina mluvila prevazné némecky, ¢eskému jazyku se Zeyer pfiucil az od
své chivy, kterd v ném také probudila vasen ke ¢teni a psani. Zeyer nejprve dochazel
do normdlni némecké skoly, pozdéji na staroméstskou redlku (1852), ale protoze se
mél, jako nejmladsi ze ctyr bratrli, stat otcovym nastupcem v rodinném podniku,
studoval v letech 1859-1861 na prazské technické skole obor tesarstvi. Jako praktikant
odcestoval do Vidné, kde se vyucil tesatem a poté podnikl svou prvni cestu na
zkusenou z Némecka do Francie. Povolani tesare ale nebylo to pravé pro mladého
Zeyera, a proto se intenzivné vénoval i studiu literatury a filozofie, ackoli u maturitnich
zkousek propadl| z matematiky. Zacal proto soukromeé navstévovat prazskou univerzitu,
kde ke svym oborim pridal jesté mytologii a studium starovékych kultur. Zeyer za dobu
svého studia prokazal velké jazykové nadani, aktivné mluvil minimalné sedmi jazyky,
mezi kterymi vyzdvihneme napftiklad sanskrt ¢i hebrejStinu. Zeyer se zajimal o
literaturu uz od utlého détstvi a své poznatky uplatfioval pfi vlastni tvorbé. Roku 1873
byla otisknuta v ¢asopisu Palecek jeho prvni povidka Krdsné zoubky. Zeyer se dale se
vénoval predevsim prekladim francouzskych her. Vétsina jeho praci byla bohuzel
odmitnuta, a proto se vydal za svym pfitelem A. Kasparem do Ruska, kde zacal
pracovat jako vychovatel syna ruského ministra P. A. Valujeva. Mezi tim ddle psal a
nabizel své povidky ¢asopisu Lumir, kde publikoval od roku 1873 aZ do své smrti. Roku
1874 se vratil zpét do Cech a nadale se vénoval vlastnimu psani; po prodeji rodinného
domu se i s matkou prestéhoval do domu v Liboci a podnikl s pfitelem J. V. Sladkem
cestu ze Svédska do Ddnska. Roku 1880 se opét vydal do Ruska, aby délal vychovatele
synlim ruského generdla, ale po smrti matky (1881) se opét vratil do Cech a z vily
v Liboci se prestéhoval zpét do Prahy. V Praze pfijal misto vychovatele v rodiné hrabéte
J. Harracha a i nadale cestoval po Evropé (Némecko, Holandsko, Belgie). Po téchto
cestach uz netouzil po zaméstndani a rozhodl se plné vénovat psani a vydélavat si jim na

jeho ¢asté cesty, coz mu doposud umozniovalo rodinné dédictvi a finanéni podpora J.
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Hlavky. Mezi lety 1883 a 1896 navstivil mnoho zemi, mimo jiné napf.: Italii, Tunis,
Recko, Francii, Bretari, Spanélsko, Chorvatsko. Roku 1886 se po t&rké Zivotni krizi
prestéhoval do Vodnan, spolecné s F. Heritesem a O. Mokrym, kde se zaslouzili o vznik
literarniho centra, které bylo navstévovano spoustou vyznamnych spisovateld. Zeyer
udrZoval po cely svij Zivot mnoho pratelskych vztahl s lidmi po celém svété, coz se
odradzi také v jeho korespondenci, s mnohymi z nich jej pojil sbératelsky zdjem o
starozitnosti. Zeyer zemfrel 29. ledna roku 1901 v Praze poté, co prodélal tézkou

srdecni nemoc. Pohrben byl na vySehradském hrbitové.

4.4 Julius Zeyer - tvorba

Jak jiz bylo vySe zminéno, Zeyer debutoval v ¢asopisu Palecek povidkou Krdsné
zoubky, ale hned jeho druhy pocin (Z papiru na kornouty) byl odmitnut. Uspéch se
dostavil az roku 1873 s novelou Duhovy ptdk, diky které se Zeyer stal pravoplatnym
autorem casopisu Lumir. Spole¢né s prateli J. Vrchlickym a J. V. Sladkem zde
prosazovali vysoké naroky na ceskou literaturu (obraznost, rozmanitost stavby, snahy o
pfipodobnéni literatury k vytvarnému dilu) ve snaze pozdvihnout ji na svétovou
uroven. Podle Merhauta (2008) bylo Zeyerovo dilo typické svym hlubokym vykreslenim
postav, velmi propracovanou kompozici a dlirazem na popis krajiny, kterého Zeyer
dosahoval svym barvitym jazykem; nebo takzvanym pfibéhem v pfibéhu, ktery je
vypravén jednou z postav (napf.: jako sen,...). Merhaut (2008) dale uvadi, Ze se Zeyer
snazil o vytvoreni narodniho eposu Vysehrad, kterym navazal na staré ndrodni povésti
a Rukopisy krdlovedvorsky a zelenohorsky. Tuto narodni mytologii ukoncil divci valkou,
kdy prevzali vladu muzi. DalSim rozsahlym dilem byla Karolinskd epopeja, vznikajici pfi
Zeyerové pobytu v Pafizi a Spanélsku, ktera vychdzela ze starofrancouzskych rytitskych
pribéhli o Karlu Velikém a jeho druziné. Po Romdnu o c¢tyfech synech Ajimonovych
a skladbé Troje paméti Vita Chordze se Zeyer zacal vénovat takzvanym Obnovenym
obrazil. Jednalo se o kratké epické skladby majici vétSinou nabozenskou, milostnou
nebo mravni tematiku, kterymi poukazoval na hodnoty jinych kultur. Zeyerova vasen
pro cestovani se projevila v Kronice o sv. Brandanu, Maeldunové vypravé nebo
naptiklad v romanu Ondrej Cernysev a Romdnu o vérném prdtelstvi Amise a Amila.
Dalsi roman (tentokrat s autobiografickymi prvky) Jan Maria Plojhar se setkal

s pozitivnim ohlasem nejen ze strany literati, vyznamné totiz ovlivnil naptiklad i
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nameéty beletrie i tehdejsi vybér jmen a pseudonym. Po Uspéchu dosavadni tvorby se
Zeyer nadchnul pro drama. Pocatek 80. let byl pro autora velkym zklamanim, nebot
kvlli kniznosti textl byla jeho dramata cCasto odmitdna. Zména nastala zacatkem
90. let, kdy byly jeho hry uvedeny na jevisté a Zeyer se stal vaZzenym tvlrcem,
prirovnavanym k velkym antickym dramatikiim. Ackoli Zeyerova vlastni dramata se
tésila uspéchu, jeho preklady francouzskych her byly neustdle odmitany. Rozhodl se
proto navazat na cyklus basni Vysehrad a vénovat se namétim z Ceské historie —
Libuin hnév, Sarka, Neklan. Na sklonku Zivota do Zeyerovych her pronikaly i prvky
pohadkové, mezi jeho posledni dramata patftila pravé Uspésna dila Raduz a Mahulena a

Pod jabloni.
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PRAKTICKA CAST

V této Casti prace budou analyzovdna a interpretovana vybrana dila Julia
Zeyera, a to: Pohddka o Karlu Velikém, Viné, Raduz a Mahulena, Kristik, Pohddka o
dobrém carevic¢i Evstafovi a Pod jabloni. Tato dila byla zvolena, protoze byla budto
oznafena za pohdadku autorem samotnym, nebo byla nejvyraznéji ovlivnéna
pohadkovou latkou. Struktura této analyzy bude neménnd. Nejprve bude dilo stru¢né
charakterizovdno, a poté bude popsan jeho déj, ve kterém se zaméfime na zasadni
momenty pribéhu, stejné jako na tradi¢ni znaky pohadek (ustalené formule, Ciselnd
symbolika, neurcitost ¢asu a mista, Stastny konec). Po popisu déje bude nasledovat
psychoanalyticky rozbor, ve kterém se nejprve zamérime na vyobrazeni archetypl
Carla Gustava Junga, a pozdéji na psychologicky vyklad pohadek podle Marie-Louise
von Franz. Nasledné rozloZzime pohadku podle Vladimira Jakovlevice Proppa na jeji
funkce, pokusime se nalézt sedm zakladnich pohadkovych postav a pojmenujeme
pripadné transformace pohadkovych prvkl. Zavérem bude pohadka prifazena
k odpovidajicimu typu, pfiCemz budou zohlednéna vsechna vySe zminéna clenéni

(Toman, Smahelov4, Propp).

Vybrana dila budou fazena chronologicky podle let, kdy byla prvné vydana

v Casopisech, tj.: (Vobornik, 1907)

1) Pohddka o Karlu Velikém — Kvéty, r. 1890

2) Viiné — Kvéty, r. 1892

3) Raduz a Mahulena — Kvéty, r. 1896

4) Kristik — Divci svét, r. 1900

5) Pohddka o dobrém carevici Evfstafovi — Mlady Cech, r. 1900
6) Pod jabloni — Novy Zivot, r. 1900
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5 POHADKA O KARLU VELIKEM

Pohddku o Karlu Velikém nalezneme v basnickém cyklu Karolinskd epopeja spolecné
s Romdnem o CcCtyrech synech Ajmonovych. V Karolinské epopeje jsou prebdsnény staré
francouzské legendy (chansons de geste) a obé zminéné bdasné jsou psany
desetislabi¢énym verSem jambického spadu (blankversem). Pohddku o Karlu Velikém
vénoval Zeyer polskému spisovateli Bronislavu Grabovskému za jeho vlastenecké citéni
a ve vénovani zaroven vysvétluje, pro¢ se rozhodl napsat pravé pohadku. Dilo vzniklo
za Zeyerova pobytu ve Francii mezi lety 1888 a 1890, Pohddka o Karlu Velikém poprvé
vysla roku 1890 v ¢asopise Kvéty, o Sest let pozdéji byla vydana cela Karolinskd epopeja

knizné.

4.1 D&j

Pfibéh je vypravény retrospektivné a zac¢ind formou vzpominek samotného Karla
Velikého. Odehrava se u feky Ryn, kdyzZ tento panovnik prebyval v Ingelheimu a pozval
vSechny své poddané na slavnost do svého zamku. Ve stejném cCase se mu ve snu zjevil
archandél Gabriel, ktery ho nabadal, aby Sel v noci krast. Poprvé mu Karel Veliky
odmital vérit, ale kdyZ se vSe opakovalo i tfeti noc, vysel v noci z hradu do les(, kde
prosil Boha o vysvétleni, jaky jeho ¢in timto Ukolem tresta. NeZ to dorekl, objevila se
pfed nim bledd tvar jeho sestry Blaciflory, kterou Karel nemilosrdné donutil k sfatku
s Egmundem, porynskym kralem, i ptes to, Ze milovala rytife Bazina. Karel tehdy vyhnal
Bazina ze zamku, oznacil jej za zradce a zabral Bazinovi a jeho otci veskeré statky. Toto
Karel ucinil i pres to, ze kvuli nému Blanciflora podnikla cestu do Bretonska, aby
odcinila Karlovu vinu (Karel se oZenil s vilou, coZz bylo Bohem odsouzeno jako htich),
kterou si nechtél pfipustit az do té chvile, nez jej Blh potrestal — kdyz se chtél Karel
uprostred slavnosti napit ze své ¢iSe, vino mu od Ust odtékalo zase zpatky do sklenice.
To vydésilo dvorany, ktefi se rozutekli. Den poté Sel Karel za knézem, aby se vyzpovidal
ze vsech svych hrichl, jen ten nejvétsi (snatek s vilou) si nechal pro sebe. V tu chvili
seslal BUh pred Karla archandéla Gabriela, ktery mél jeho nejvétsi hrich napsany na
papife. Karel se ke svému hfichu konec¢né ptiznal a tim dosahl rozhifeseni (pravé tato
udalost byla iniciacni pfic¢inou Blanciflofiny cesty do Bretonska). Zarovern musel Karel
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pred svlj zdmek povésit zvon, na ktery smél kdokoli, kdo se citil ukfivdény, zazvonit a

Karel musel tuto kfivdu okamzité napravit.

Nasleduje ¢asovy posun zpét. Nyni se jiz nejedna o Karlovy vzpominky, ale déj knihy
se pfimo posouva do doby, kdy byl zvon jiz postaveny, a na zamku se konala slavnost.
Béhem této slavnosti se neCekané ozval zvuk zvonu, a proto Karel i dvorfané vybéhli
ven, ale nikoho u zvonu nevidéli. Vydali se tedy zpét do zdmku, ale zvon se rozeznél
znovu. Karel nyni zlstal uvnitf zamku a ven sli pouze dvorané. Po chvili se jeden z
poddanych vratil za cisafem, protoze na zvon nezvonil ¢lovék, ale okolo srdce zvonu
byla ovinuta zmije, ktera bila do zvonu. Karel nechal zmiji vstoupit do soudni siné a
prosil ji, aby mu povédéla, jak ji bylo ublizeno. Zmije se podivala na tfi rytite a plazila se
ke dvefrim. Cisar tedy poslal rytife, aby zmiji nasledovali a privedli pred soud vinika.
Rytifi nasledovali zmiji hluboko do lesa, kde nasli jeskyni, ve které sedéla velka ropucha
a dusila tfi malé zmije. Velkd zmije plakala a Zalostné sycela. Rytifi tedy osvobodili
mladé zmije a ropuchu odnesli k cisafi. Karel uznal ropuchu vinnou a nechal ji uvéznit v
hluboké studni, kterou natidil zasypat. Jesté ten vecer, kdyzZ cisaf vecerel, pfiplazila se
k nému opét zmije a jako dlikaz vdéku mu darovala prsten s rudym kamenem. Karel byl
timto ¢inem dojat, a proto si hned nasadil zlaty prsten a pozoroval divha znameni,

ktera byla do kamene vyryta, a ktera nikdo nedokazal identifikovat.

Poté se pribéh presouva do blizsi budoucnosti, kde je prevypravéno Karlovo
setkani s vilou, se kterou se pozdéji oZenil. Konal se velky lov, na kterém se Karel ztratil
hluboko v lesich a se setménim dorazil na zvlastni misto u jeskyné, kde spojeni strom(
a skal vytvarelo dojem zamku. Uvnitf jeskyné stdlo kamenné lGZko porostlé mechem a
na ném leZela mlada bleda Zena. Kdyz ji Karel spatfil, okamzité se do ni zamiloval a
zacal ji libat na ¢elo, aby se probudila. Zena ale zacala plakat, protoze dle jejich slov
chtéla zit v pravdé a byt ¢lovékem. Karel viibec nerozumél tomuto zmatenému vykfiku,
a proto mu Zena zaéne vysvétlovat, Ze je feja, tedy ne ¢lovék, ale vila. Pro feji je laska
nezbytné nutna k Zivotu, stejné jako je slunce pro kvétiny, a kdyby ji Karel prestal
milovat, opét zemfre. Karel feje slibi, Ze ji nikdy neprestane milovat, i kdyZ je zasnouben
s jinou Zenou. Rozhodne se, Ze zasnoubeni zrusi, i kdyz s nim feja nesouhlasi, a boji se
BoZského potrestani. Nakonec ji Karel presvédci, ale feja se nechce délit s jinou Zenou

o Karlovu lasku, a proto ji Karel za¢ne vypravét, jak k zasnubam doslo.
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Déj se opét presouva dale do minulosti, kdy se KarlGv otec, kral Frank( Pepin,
zasnoubil s princeznou Bertou a ¢ekal na hranicich na jeji pfichod, aby je mohl knéz
oddat. Bertina kojna ale zaménila princeznu za svou dceru, aby si Pepin vzal ji misto
princezny. Husty zdvoj smél Zenich sejmout az ve svatebni sini, kdyZz uz sluhové unaseli
pravou princeznu do lesu, aby ji zabili. Princeznu ovSsem zabit nedokazali, a proto ji jen
zanechali v lese. ProtoZe ji BUh chranil, uslysela z nedaleké vesnice zvon, kde ji ve
starém mlyné pfijali jako dévecku. V tomto mlyné sama sobé slibila, Ze svého Zenicha
nikdy hledat nebude, protoZe Pepina nemilovala a véfila, Ze pokud si to Bih bude prat,
podvod bude odhalen a krdl si ji sdm najde. Mezi tim usedla faleSna Berta na trin a
stala se velmi zlou a pySnou kralovnou. Zpravy o jeji viadé se dostaly az do vzdaleného
kralovstvi, kde vladli Bertini rodice, ktefi nemohli uvérit této zméné, a proto se rozhodli
Bertu s Pepinem navstivit ve Franském kralovstvi. KdyZz se kralovna blizila k brandm
mésta, nepravé Berté radila jeji matka, aby si lehla na IGzko a prikryla se nejhustSim
zavojem. Kdyz chtéla jit krdlovna do Bertiny komnaty, kojna ji zastavila a rekla, Ze Berta
samym vzruSenim z jejiho pfichodu smrtelné onemocnéla, a proto ji nemize jit
navstivit do komnaty. Kralovna ale chtéla vidét svou dceru, vytrhla kojné svici z rukou a
strhla faleSné Berté zavoj. Kralovna fekla Pepinovi, Ze to je dcera sluzky, ne jeji, a kojna
pfiznala kralovné, Ze jeji dceru odvedla do lesa a tam ji zabila. JeSté té noci nechala
kralovna kojnou upalit a jeji dcera, faleSna Berta, prosila kradle o odpusténi pro sebe a
své dva syny. Zarmouceny Pepin pfislibil, Ze i kdyZ mu bude cizi, kvali syn0m ji necha Zit
dal na zamku a fale$nd Berta byla spokojend, protoZze mohla dal Zit v bohatstvi. Pepin
byl ale od té doby smutny, citil se okraden a zklaman, a kaZzdou noc se mu zdalo o
pravé Berté, kterou nikdy tvari v tvar nepoznal. Cely rok se Pepin trapil, kdyZ jednou
bloudil v dalekych lesich a dorazil ke starému mlynu u potoka. V okné uvidél pfist
prekrasnou divku, kterd mu pfipominala princeznu Bertu. Berta méla strach, Ze ji Pepin
pozna podle hlasu, a proto prosila mlynare a mlynarku, aby Pepinovi fekli, Ze je néma.
Mlynafr s mlynarkou odmitli Pepinovi Bertu vydat, ale Pepin chtél slySet odmitnuti
pfimo od ni. Berta tedy vysla z pokoje za nimi a podala krali dopis, ve kterém bylo
napsano: ,,Zda na tvou ldsku, pane, prdvo mdm, to rozhodnouti slusi pouze mné. Nuz,
miluji té. Tedy budu tvou.” (Zeyer, 1905, s. 55) Pepin odvezl divku do staré véze, ktera
byla ukryta v lese, a stravili spolu noc. Rano si Pepin vycital, Ze byl nevérny své pravé

lasce, Berté, a rozzlobené vyryl do stény: ,Jsem vinen pred tvou tvdri, odpust mi. Prijd’
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pro svou odménu, kdy libo ti, ja nezapru svuj zlocin pred svétem.” (Zeyer, 1905, s. 56)
Pak nasedl na koné a spéchal do zdmku. KdyZ se Berta vzbudila a pfecetla si vzkaz na
zdi, pochopila, Ze ji Pepin pouze vyuzil a nepoznal, Ze jej miluje. Vratila se tedy zpatky
do mlyna, kde porodila Pepinova syna Karla a zlistala tam s nim zit. Kdyz bylo Karlovi
¢trnact let, fekla mu, kdo je jeho otcem a naridila, aby Sel do Patize a verejné se
k nému hlasil. Karel chtél, aby Sla matka do Paftize s nim, ale musela nejdfive dokoncit
tenky zavoj, ktery tkala uz patnact let. Karel tedy odeSel do Patize sam, a kdyz tam
dorazil, konala se zrovna velka slavnost na oslavu navratu krale Pepina z boje. Kral mél
podle staré tradice pfipit na zdravi kralovny, ale Karel vystrelil Sip a prevrhl jim pohar
na kralovniny bilé Saty. Pepin si nechal Karla predvést a ptal se ho, kdo je jeho otec.
Karel tedy rekl, Ze pravé Pepin je jeho otcem, ale neni na néj hrdy, protoze Karlovu
matku zradil a nechal ji tehdy v lesich samotnou. Pepin byl velmi $tastny, Ze o této
krasné Zzené znovu slysi a prohlasil prede vsemi, Ze Karel je jeho pravoplatny syn a bude
Zit u jeho dvora. Vsichni se Karlovi klanéli, jen pysna kralovna a jeji dva synové Karla
nenavidéli. Cely rok stravil Karel na franském dvore a musel trpét mnoho kfivd. Kral
Pepin zval do PafiZze barony a rytife z celé fiSe, protoze v urcity den chtél vybrat
naslednikem triinu svého syna Remfréa. V ten slavnostni den, kdyz klekal Remrfé pred
kralem, se v sini objevila Zena v zavoji a sebrala krali korunu z rukou. Zena fekla krali,
Ze prisla pro odménu, kterou ji tenkrat slibil ve vézi a Zada tedy jeho korunu pro svého
syna, Karla. Mezi tim, co mluvila ke krdli, spatfila kralovna i vSichni dvofané na jejim
zavoji, jak mladou Bertu vedli sluhové po obfadu do lesa a faleSna Berta usedla misto
ni na trn. Kral poznal hlas své milované Berty a pochopil, Ze je za néj pravoplatné
provdana. PolozZil tedy korunu na Karlovu hlavu a prohlasil jej jako svého jediného
manzelského syna a naslednika trlinu. Pak proklel nepravou Bertu a chtél ji nechat
upalit, jako jeji matku, ale prava Berta se ji zastala a prosila Pepina, aby ji nechal Zit.
FalesSnou Bertu nechal odvést do klastera, aby prava kralovna koneéné mohla usednout
na trin, ale Berta chtéla Zit v Ustrani, protozZe takhle Zila cely Zivot. Krdl a kralovna Zili
Stastné, ale kdyz Berta zemrela, rozhodli se Karlovi bratfi pomstit kfivdu, ktera byla
spachana na jejich matce. Presvédcili starého krale, Ze se jej Karel snazi sesadit z trinu
a kral Pepin na Karla zanevrel. Karel ze strachu uprchnul za hranice zemé, odesel do
Spanélska, kde jej ptijal Galafer, toledsky kral, a vstoupil do armddy. Karel slouzil krali

vérné, tfikrat mu pomohl vyhrat dalezité bitvy a krdl jej mél velmi rad. Ale s kralovou
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pfizni rostla zavist ostatnich dvoran( a nejvice jeho jediné dcery, Galény. Jednou sedél
Karel v zahradé s ostatnimi dvorany, a kdyZz kolem prosla Galéna, vsichni poklekli a
klanéli se, jen Karel zlstal sedét na misté. Od té doby vidél Karel Galénu jesté trikrat a
pokazdé citil, jak jej Galéna nenavidéla. Ostatni dvorané se jej zacali stranit a i stary
kral se mu zacal vyhybat. Jednoho dne sedél Karel opét v zahradé a celd situace se
opakovala. Galéna se jej zeptala, proc ji opovrhuje a nepoklekne pred ni, zda je jeho
rod vznesenéjsi, nez jeji. Karel ji pravil, Ze jeho rod je opravdu vznesenéjsi, ale dokaze ji
svou oddanost tim, Ze porazi jakéhokoli jejiho nepfitele. V zemi pohan totiz ucinil slib,
Ze se bude klanét pouze pred jednou Zenou, pannou Marii. V tu chvili Galéna sklopila
zrak, a kdyZ jej znova pozvedla, uZz v ném nebylo ani stopy po nenavisti. Jednoho dne
pfisla zprava, Ze africky sultdn Barmant pfiplul do Spanélska s ohromnym vojskem
poté, co porazil tti kralovstvi a nyni jde smérem k Toledu. Karel pomahal starému krali
s pripravami na valku a Galafer si toho velmi vazil. Pfed celym dvorem Karla objal a
nazval jej drahym pfitelem, kterého poklada za svého syna. Bylo dohodnuto, Ze druhy
den vyrazi do boje. Mezi vojaky vecer kolovala CiSe, a kdyzZ se z ni Karel napil, pocitil
velkou unavu. Probudil se uvéznény v sini a nikdo mu neodpovidal na jeho volani, aZ se
najednou objevila pred mfizemi Galéna, kterd mu vyznala lasku a prosila jej, aby ji po
bitvé odved! do své vlasti. Propustila Karla a vedla jej do dvora, kde mél pfipravenou
zbroj a koné a Karel ji ze samé radosti slibil, Ze se s ni po bitvé oZeni a ona usedne na
trlinu vedle néj jako kralovna. Karel sedl na koné a chvatal do bitvy, aby pomohl svému
krali. Kdyz Karel dorazil na misto, vidél, jak toledské vojsko prcha pred nepfitelem.
Vrhnul se tedy do boje, ostatni vojdaci jej nasledovali a zvitézili. V toledském krdlovstvi
jej Galafer posadil vedle sebe na trlin a slibil mu, Ze dostane, cokoli si bude prat. Karel
tedy pozadal o ruku Galény a pfiznal, Ze je dédicem franského trinu. V tu chvili vesli do
siné francouzsti poslové, protoZe vysla najevo Karlova nevina. Kral Pepin umiral a chtél
predat Karlovi svj triin. Karel se tedy vydal zpét do Francie, kde mu jeho otec zemfel
v naruéi. Kdyz ve franském kralovstvi skonéil smutek, poslal Karel do Toleda pro svou

nevéstu a nechal ji v klastere pokftit.

Karel dovypravél svlij pribéh a prisahal feje, Ze nikdy nepoznal, co je laska,
dokud ji nespatfil. Galénu pozadal o ruku pouze z vdécnosti a nikdy ji nerekl, Ze ji
miluje. Karel je odhodlany ji splatit sv(j dluh tim, Ze ji dobude tti kralovstvi, ale své

srdce chce ponechat jen feje. Je odhaleno, Ze fejino jméno je Urgela a ta zacina
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vypravét svlj pribéh, ve kterém se prirovnava ke kvéting, kterd jen touzi zit lidskym
Zivotem, a pouze laska ji tento sen muze splnit. Karel vztahnul k feje ruku, ale kdyz
spatfila zlaty prsten, vykfikla. Védéla, ze prsten ma kouzelnou moc, a kdo jej nosi, ma
jistou bezmeznou lasku. Pokud by tento prsten méla, Karel by ji nikdy neprestal milovat
a ona by mohla zit navidy. Rekla tedy Karlovi, at ji da tento prsten jako zasnubni a
Karel tak ucinil. Poté nasedli na Karlova koné a odjeli zpét do kralovstvi. Cisaf povolal
ke svému dvoru biskupy, aby jim vypravél o své lasce a s Urgelou se ozenil. Arcibiskup
Turpin se Karla ptal, zda je volny a nevaze jej Zadny slib, ale Karel zalhal a Turpin
vykonal obrad. Kdyz Karel odvadél Urgelu z kaple, zavolal jej Turpin k sobé, protoze si
uvédomil, Ze Karel pojal za Zenu nelidskou bytost. Urgela sedéla nehnuté u vchodu do
kaple, jen oci ji temné svitily. Karel Turpinovi jeho obavy potvrdil a prosil jej, aby strezil
jeho tajemstvi, protoze bez Urgely by pro néj byl i raj peklem. Turpin prisaha Karlovi
vérnost a nez odejde, posle po ném cisar dopis do klastera, kde ¢ekd Galéna na obrad.
Karel poté polibil Urgelu, jejiz lice zrGzovély a jakoby kouzlem oZila. Turpin sedl na koné
a jel do klastera, aby povédél Galéné Spatné zpravy. Galéna si mysli, Ze je vSe jeji vina a
prosi abatyse, aby mohla v klastere zUstat i nadale. Brzy se ale zacala kralovstvim nést
zprava, Ze cisarfovna Casto sedi celé hodiny bez pohnuti, kdyZ je cisar pry¢ ze zamku.
Nasleduje ¢asovy skok o rok dopredu, kdy se proti cisafi vzboufil jeden muz na severu a
Karel se jej tedy rozhodl jet potrestat. Po dobu, co bude pry¢, pfenechal viadu Urgele,
ta ale jakoby zkamenéla ve chvili, kdy cisaf sdruZinou odjel, jen mélky dech ji
nadzvedaval hrudnik. VSichni dvorané strachy uprchli, jen stary kmet podle kripéje
rosy na Urgeliné rameni poznal, Ze cisafovna je feja. V ten samy den, kdy Karel na
severu zvitézil, se k nému dostala zprdva o situaci v Pafizi. Karel spéchal zpét do
kralovstvi, a jak se pfiblizil k Urgele, okamzité se probudila a $la mu vstfic. VSichni
dvorané uvérili, Ze se jednalo o omyl, ale od té doby Karla suZzoval strach. Jednou se
probudil uprostfed noci a vidél, jak vedle néj Urgela spokojené spi. Kapka rosy na jejim
rameni se trpytila jak hvézdy a Karel se rozhodl toto znameni, které mu nahanélo
hrizu, odstranit. Vytasil dyku, a kdyZz odstrafioval znameni na Urgeliné rameni,
s vykfikem se probudila, protoze jeji Zivot zavisel na tomto znameni. Urgela citila, Ze
umira, ale nechtéla, aby Karel miloval jinou Zenu, nez ji, a tak si vloZila kouzelny prsten
pod jazyk, nez zemrela. Cisaf nechal Urgelu ulozit do kristalové rakve, celé dny i noci

k sobé tiskl Urgelino bezvladné télo a celé kralovstvi si o té Silené lasce vypravélo. Karel

48



ze samého smutku zapominal na své kralovstvi a ostatni narody se proti nému zacaly
boufit, az doslo k velké vdlce. | kdyz Karel vitézil, smutek jej stdle neopoustél a kazdou
noc bdél u Urgeliny rakve. V té dobé slouZil v cisafském vojsku mlady muz, Bernardin,
syn hrabéte z Burgund. Bernardin mél jedné noci zvlastni sen — jako ptdk letél tmou a
jen jedna hvézda pred nim svitila. Kdyz dolétl az ke hvézdé, uvidél, Ze ta zare vychazela
z drahokamu ve zlatém prstenu, ktery leZel v kristalové rakvi. Vidinu prstenu nemohl
dostat z hlavy, a proto se uprostied noci vydal k fejiné rakvi. Bernardin pootevrel
Urgele Usta a z nich vypadl zlaty prsten z jeho snu. Rychle jej schoval k sobé, ale v tu
chvili se Karel probudil a celd sif se rozsvitila pochodnémi. Bernardin se pfipravoval na
smrt, ale Karel mu pravil, Ze uz dlouho prosi Boha, aby mu seslal ptitele a Ze mu nikdo
neni drazsi, nez pravé Bernardin. Okamzité nechal pohtbit Urgelu a prosil Bernardina,
aby pfi ném zustal, zatimco bude spat. Bernardin pockal, nez Karel usne, a pak se vydal
hluboko do lesa k jezeru, kde si vycital loupez a premyslel, co s prstenem udéla. Zahodil
jej do jezera a spéchal zpatky k cisafi. Kdyz se Karel probudil a vidél ve své sini
Bernardina, uzZ jej nebral jako svého bratra a hledél na néj lhostejné. Cosi jej nutilo
odejit ze zdmku a nenasel klid, dokud nedosel az k jezeru. Karel usoudil, Ze smyslem
jeho Zivota je samota a je pripraveny zfeknout se koruny a trinu, aby mohl uz navidy
odpocivat u jezera. Od té doby jej nikdo nedokazal odtrhnout od toho zdhadného
mista a nikdo nechapal ndhlou zménu v Karlové chovani, jen Bernardin. Utekl do hor,
kde vyhledal biskupa Turpina a vSe mu povédél. Prosil jej, aby si vzal prsten k sobé, ale
Turpin s nim mél jiny plan a hned druhy den se vydal na cestu do klastera, kde se
nachazela Karlova nevésta. Galéna s Turpinovym planem souhlasila a navlékla si
prsten, aby Karla donutila vratit se zpét na trin a tim zachranit celou franskou Fisi. Kdyz
za ni Karel prispéchal, Galéna mu sdélila vSe o tajemné moci prstenu a rozhodla se jej
znicit v lé¢ivém prameni, kde se okamZité rozpadl v prach. Karlovi kdzal andél Bozi, aby
pred Galénou poklekl, a cisaf opét pocitil lasku ke své plvodni nevésté. A tak bylo diky
Galéné stalo prekonano kouzlo, které cisare suzovalo a ze kterého se ani archandélovi
Gabrielovi nechtél zpovidat. A i pres to znova hresil, kdyz svou sestru Blancifloru
prinutil k siatku s hrabétem Egmundem. Blanciflora ale svého bratra velmi milovala, a
vydala se proto na pout do bretonskych lest, aby u hrobu svétce Zadala o odpusténi
pro Karla za jeho ¢in (snatek s fejou). Vydala se na cestu jen se svymi péti druzkami a

dosly aZz do starého klastera, kde byl pohfben onen svétec. Blanciflora tfikrat polibila
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svétcovy zkfizené ruce, pak se svymi druzkami klekla do prachu a zpivaly chvalozpévy.
Zanedlouho byl cely kostel plny priSer a vlk(, ktefi se blizili k Zendm. Blanciflofiny
druzky strachy onémély, jen Blanciflora zpivala dal, protoze slibila, Ze bude piseni u
hrobu zpivat tfikrdt, aby odc¢inila hf¥ich svého bratra. Kdyz zaznélo posledni slovo

'Il

hymny, svétec se na hrobé posadil, fekl: ,Amen!“ a v tu chvili vSechny pfiSery z kostela
zmizely. Do kostela ale vesel rytif ve stfibrném brnéni, poklekl pfed Blancifloru a tekl ji,
Ze ji vidél ve snu umirat, a proto sedl na svého koné a spéchal ji zachranit. Blanciflora
mu vysvétlila, Ze musela vykonat tento obrad, aby zachranila svého bratra, a protoze
byly vSechny Zeny velmi unavené, pozval je muz do svého zdmku. Rytif se Zendm
predstavil jako Bazin z Hingantu a Blanciflora se do néj okamzité zamilovala. Bazin je ve
svém zamku pohostil a nechal je odpocinout. Blanciflora povaZuje svoji lasku za hfich, a
proto se chysta odejit z Hingantu, ale Bazin se rozhodne ji doprovodit. KdyZ dorazi do
Paftize, cisat je Bazinovi velmi vdécny a pfivita rytife na svém dvore. Jednoho vecera
potkal Bazin Blancifloru v zahradé a vysvétlil ji, pro¢ je posledni dobou tak smutny.
Nejen, Ze ji tajné miluje, ale navic se mu styska po domové. Blanciflora jej posle na
cestu, ale na rozloucenou jej polibi. Druhy den Sel Bazin fict cisafi o svém odchodu, ale

Karel jej ihned vyhnal ze zemé, protoze vidél jejich polibek minulou noc v zahradeé.

Rozhodl se tedy donutit Blancifloru k sfatku s jinym muZem a Bazinovi vyhlasil valku.

Nasleduje dalsi ¢asovy posun, protoZe vie se odehralo pfiblizné rok pred noci,
béhem které se Karlovi ve snu zjevil archandél Gabriel a ptikazoval mu, aby Sel ven
krast. Pribéh se tedy vraci na svlj poCatek. Karel nakonec Gabriela poslechl, a kdyzZ stal
uprostied lesa a prosil Boha o vysvétleni, za jaky ¢in jej trestd, uvédomil si, jak se
zachoval ke své sestre. V tom se v zafi mésice objevil u lesa temny rytif a tazal se Karla,
co déla uprostied lest v tuto dobu. Karel vytasil mec¢ a dali se do boje, az padl temny
rytif Karlovi k nohdm. Neznamy si sundal pfilbici a Karel v ném ihned poznal Bazina. |
pres to, Ze byl bez viny, cisar jej kruté potrestal, zabral mu jeho veskery majetek a
vyhnal jej ze zemé, a tak Bazinovi nezbylo nic jiného, nez se stat loupeznikem. Byl ale
Cestny a obiral jen zIé a hamizné lidi, aby mohl svij lup ddvat chudym lidem. Pod
pohrlizkou smrti se Bazin vyzndva z lasky ke Karlové sestfe Blanciflofe. Karel byl
Bazinovym osudem velmi dojat, odhodil tedy me¢ a namluvil Bazinovi, Ze je také
Karlovym nepfitelem a méli by se tedy spojit. Bazin souhlasi pod podminkou, Ze

nikomu neubliZi, a tak se vydaji na nedaleky hrad rynského hrabéte, Blanciflofina
50



manzela, Egmunda, kde lezi obrovsky poklad. KdyZz muzi dorazi do kobky, zaslechnou,
Ze se Egmund chystd Karla na slavnosti za tfi dny zabit, aby mohl usednout misto néj
trlin. Muzi se tedy dohodnou, Ze Bazin vyzve Egmunda na slavnosti na souboj. Za tfi
dny zacal biskup v kostele slouzit msi svatou, a kdyz pozdvihoval hostii, vytasil Egmund
svou dyku, ale temny rytif ranu zastavil a zachranil cisare. Karel pockal, az skon¢i mse,
a zacal vypravét pribéh o tom, jak se mu zjevil archandél Gabriel a kazal mu, aby se
vydal v noci krast. Poté cisar sestoupil ze svého trinu, pozadal Bazina o odpusténi a
bratrsky jej objal. Egmund vyzval Bazina na souboj, ale brzy byl premozen a zabit.
Blanciflora pfipravuje pro manzela pohieb a je rozhodnuta Zit o samoté, dokud ji Karel
nefekne, Ze ji Bazin celou dobu miluje a nyni Zzehna jejich svazku. Za rok se konala
svatba ,a Karel Velky Bohu dékoval za stastny konec trampot veskerych, a od té doby

v slavé velké vlad’(...).” (Zeyer, 1905, s. 145)

5.2 Analyza

Ustfedni postavou dila je panovnik Karel Veliky a cely p¥ibéh je vypravén z jeho
perspektivy. Karel Veliky je charakterizovan jako chrabry a nebojacny muz, pfisny a
Cestny panovnik, kterého maji vsSichni poddani v oblibé. Karlovo bytostné Ja je ale
velmi ¢asto ovlivnéno jeho Stinem, kdyZ ve vzteku donuti svou sestru ke sfatku s jinym
muzem, nez kterého milovala. Karel si je svych htich( védom, ale zdmérné je zamlcuje
pfed knézem a ostatnimi, ¢imz se jeSté vice provini. Postavu zmije, kterd prosi Karla o
pomoc, mlizeme chdpat jako archetyp Ducha, ktery Casto vystupuje ve zvifeci podobé,
jako ddrce nebo pomocnik hlavniho hrdiny. Zmije se pozdéji Karlovi odméni prstenem,
ktery je ale zdroven jeho budouci zkazou, zde je tedy patrny démonicky charakter
Ducha. Do feji, kterou Karel potkd v lese, promitne svou Animu, takZze se do ni ihned
zamiluje. Tento cit jeSté umocni zaklety prsten, ktery Karel dostal od Zmije, a bez feji
nyni nedokaze Zit. Zaroven je pro feju laska potfebna k Zivotu, takZe jeji Zivot pfimo
zavisi na Karlovi. Z Karlovych vzpominek na matku a otce pozndavame dalsi Ctyfi
postavy. Zde je prevaha Zenského elementu, dvé ztéchto postav jsou ovladany
vlastnim Stinem a oklamany a bezmocna kral Pepin se zde promita v archetypu Ditéte.
Karlova matka naopak vyjadfuje celost, kompletnost Bytostného ja, které si je védomo
svého Stinu, ale nenechava se jim ovlivnit. Do Galény Karel svou Animu nepromitl,

proto k ni nebyl pfitahovdn a snatkem se ji chtél pouze odvdécit. Postavu arcibiskupa
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Turpina je zde mozné chapat dvojim zpUsobem. Turpin zastupuje nejvyssi Uroven
uvédomeéni Bytostného ja, pfi cemz zaroven jednd jako archetyp Ducha, pomocnika
hlavniho hrdiny. Ve chvili, kdy se Bernardin dotkne prstenu, pociti k nému Karel
bratrskou lasku. Bernardin Karla vysvobodil z Urgelina vlivu, dalo by se fici, Ze stejné
jako Turpin, jedna jako Karllv pomocnik, tedy archetyp Ducha. Postava Galény se zde
vraci jako Karllv spasitel, ktery na dobro znici kouzelny prsten. Tento ¢in Karlovi velmi
imponuje, zbavi se vlivu prstenu a zamiluje se do Galény. Blanciflora, stejné jako
Karlova matka, je veskrze kladnd postava, zosobnéni celosti Bytostného ja. | pres
Karlovy Ciny je ochotnad se za néj obétovat a vydat se na dlouhou inicia¢ni cestu k hrobu
starého svétce. Hrdinsky rytif Bazin zde predstavuje personifikaci Blanciflofiny muzské
stranky, do které se Blanciflora ihned zamiluje, ale pozdéji je Karlem donucena ke
snatku s jinym muzem. Archandél Gabriel, ktery se Karlovi zjevoval ve snu, je Karlovou
predstavou archetypu Ducha, ktery jej nuti jit krast. Kradez je naprosto neslucitelna
s Karlovym charakterem, je tedy mozné tento Cin chapat jako jakousi zkousku darcem,
nebo vyzvani na iniciacni cestu do své duse, pii které musi Karel popfit veskeré své
moralni hodnoty. Karel uposlechl, vySel v noci krast, a diky tomu zjistil, Ze jej chce

Egmund zabit.

Prvni postavou pribéhu je Karel Veliky, kterému se ve snu zjevil Archandél
Gabriel. Z Karlovych vzpominek dale poznavame jeho sestru Blancifloru, jeji lasku,
Bazina, a jejiho muze, Bazina. Cas a misto dé&je jsou pomérné presné uréena, Karel v té
dobé pobyval ve mésté Ingelheim v Némecku a déj se odehrava za jeho vlady (768-814
n. I.). Problémem je svatba Karla s fejou, kterou se provinil proti Bohu, a je posléze
potrestan. Tento problém je vyfeSen nejprve prevzetim prstenu Bernardinem a
nasledné jeho spdlenim Galénou. Dalsi problém vyvstava, kdyZz Karel ptinuti svou
sestru k snatku. Toto jednani musi byt od¢inéno kradezi, diky které Karel zjisti, Ze proti
nému chysta Blancoflofin manzel vzpouru. S potlacenim vzpoury mu pomuze Bazin,

Blaciflofin milenec, a Karel poté poZzehna jejich snatku, nastava tedy Stastny konec.

Pfi analyze pohadky podle Proppa se v této praci zaméfime pouze na hlavni
déjovou linii Karlova vypravéni, ktera odpovida tradi¢ni kompozici pohadky. Do hlavni
déjové linie nejsou zahrnuty Karlovy vzpominky a pocéatecni retrospektivni vypravéni,

které jsou vyraznym odboéenim od zakladniho pohadkového pribéhu. Tyto odbocky
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jsou vyznamnym specifikem Zeyerovych pohadek a znaéné narusuji klasickou vystavbu
pohadkového dila. Jako kazda kouzelnda pohddka, i tato zadind urcitou formou
Skldcovstvi. Roli Skiidce zde zastupuje velka ropucha, kterd dusi malé zmije. Matka
zmije tedy zazvoni na zvon a poprosi Karla o pomoc. Karel zmiji vyslechne, rozhodne se
jednat a posle s ni své rytifte, aby ropuchu privedli. Malé zmije jsou osvobozeny a
ropucha je vhozena do studné. Tento moment bychom vsak mohli stejné tak chapat
jako urcitou zkousku, ve které Karel obstal a zaslouZil si kouzelny prsten. Pozdéji Karel
vyrazi na lov, a kdyZz se ztrati, objevi nadpfirozenou feju a oZeni se s ni. Kdyz feja
zasluhou Karla umira, vlozi si kouzelny prsten pod jazyk, aby ji Karel nikdy neprestal
milovat. V tuto chvili se pravé ona stdva Skidcem a ocarovdva Karla. Toto nestésti se
zjevi Bernardinovi ve snu a rozhodne se prsten najit. Kdyz vyjme Urgele prsten z Ust,
kouzlo prejde na néj, a proto dopravi prsten do klastera Galéné, kterd jej svécenou
vodou znici. Ani v této chvili vSak neni pocatecni nestésti zcela odstranéno, protoze
Blanciflora musi vykonat cestu k hrobu starého svétce, aby zde prosila o Karlovo
odpusténi. U hrobu svétce jako jedina vydrzi zpivat modlitbu i pres prival nestvlr, a
timto ¢inem je Karlovi odpusténo. KdyzZ se vrati domua s rytifem Bazinem, Karel pohrda
jejich laskou a stava se sklidcem, kdyz prinuti Blancifloru ke svatbé s Egmundem. Po
tomto cinu se Karlovi objevuje ve snu archandél Gabriel, ktery zkousi jeho moralni
hodnoty a nuti jej krast. Karel pfes sebezapfeni uposlechne a diky tomu zjisti, Ze jej
Egmund pldnuje sesadit z trinu a zabit. Druhy den bojuje Bazin s Egmundem a zabiji
jej, takze dochazi jak kvitézstvi, tak klikvidaci Skldcovstvi (vzpoura). Karel poté

poZehna svazku Blanciflory a Bazina a useda zpét na trdn.

Tabulka ¢. 4 — Pohddka o Karlu Velikéem

Funkce jednajicich osob Momenty v textu

8) skudcovstvi Ropucha dusi malé zmije

9) spojovaci moment; 12) prvni funkce | Zmije prosi Karla o pomoc

ddrce

10) zacinajici protiakce; 13) reakce hrdiny | Karel uvézni ropuchu ve studni

14) ziskani kouzelného prostredku Karel ziskava kouzelny prsten
1) odlouceni Odchod na lov
8) skudcovstvi Ponechani kouzelného prstenu
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9) spojovaci moment

Bernardintv sen

10) zacinajici protiakce

Bernardin se rozhodne, Ze prsten ziska

11) odchod

Bernardin nalezne rakev

19) likvidace nestésti nebo nedostatku

Bernardin nalezne prsten

19) likvidace nestésti nebo nedostatku

Galéna znici prsten

19) likvidace nestésti nebo nedostatku

Blanciflora vykondva cestu k hrobu svétce

15) vykondni cesty

Odchod na cestu

12) prvni funkce ddrce

Zkouska v kostele

13) reakce hrdiny

Blanciflora neprestala zpivat

14) ziskani kouzelného prostredku

Udéleni milosti

8) skudcovstvi

Vyhnani Bazina, sfiatek s Egmundem

12) prvni funkce ddrce

Karel musi néco ukrast

13) reakce hrdiny

Karel jde krast

14) ziskani kouzelného prostredku

Karel ziska informace o vzpoure

8) skudcovstvi

Egmundova vzpoura

16) boj

Boj s Egmundem

18) vitézstvi

Zabiti Egmunda

19) likvidace nestésti nebo nedostatku

Karel poZzehnd svatbé Bazina a Blanciflory

31) svatba

Karel useda na triin

V dile dochdzi k ¢astému prolindni hlavnich jednajicich postav, je tedy mozné,
Ze nékteré postavy mohou zastdvat funkce vice jednajicich postav, nez jedné. Prvni
postavou je Skidce, kterym byla nejprve ropucha, poté feja Urgela, sam Karel Veliky a
jako posledni rytit Egmund. Ddrcem v pravém slova smyslu byla pouze zmije, svétec
pouze odpustil Karlovu vinu a Karel diky archandélovi Gabrielovi zjistil dualezité
informace, které jej zachranily pred smrti. Postavé pomocnika odpovidal svym
jednanim jak arcibiskup Turpin, tak Bernardin, ktery zbavil Karla Urgelina vlivu. Postava
hledané osoby a jejich rodi¢( zde nebyla zastoupena, stejné jako postava odesilatele a
nepravého hrdiny. Posledni postavou je tedy hrdina, v jehoz roli se postupné vystridal

Karel, Bernardin, Galéna, Blanciflora i rytif Bazin, kdyZ porazil Egmunda.

54



Pohadkové prvky byly i vtomto dile pozménény, hned na prvnich fadkach si
mulzeme vsimnout specifikace, 10) substituce materidlem z oblasti povér, stejné jako
12) substituce materidlem z literatury. Celé dilo je zaroven vyrazné 13) modifikovdno

autorem.

Podle Tomanovy klasifikace mGzeme pohadku oznadit jak za kouzelnou, tak
novelistickou (mytologickou), protoze se v ni vyskytuji jak fantaskni, tak redlné bytosti.
Protoze je pohadka ¢aste¢né zaloZzena na skuteénych udalostech a legendach, svym
obsahem tedy spada prevaziné do kategorie novelistickych pohadek, ackoli neni mozné
prehlédnout mnoZstvi magickych prvk(. Zaroven je v pohadce znatelna nabozenska
tematika, timto obsahem by tedy spiSe odpovidala pohadce legendarni. Podle zplsobu
zpracovani folklorni latky bude Pohddka o Karlu Velikém svou kompozici odpovidat
pohadce autorské. Tento pribéh svou stavbou odpovida vice Zanru novely, nez
pohadky, predevsim kvili retrospektivnimu zplsobu vypravovani, ¢astému odbocovani
od hlavni linie pribéhu a zaroven svym c¢asovym a mistnim zasazenim. | pres svou
sloZitou kompozici odpovida text strukture Proppovy kouzelné pohadky. Urcité funkce

jsou zde ztrojeny a nékteré naopak vypustény.

Zeyer pfi psani Karolinské epopeji zpracoval plvodni Ilatku, je tedy
pochopitelné, Ze se pribéh svou stavbou pfilis nepodoba pohddce. Pro pohadku jsou
dale netypické detailni popisy pfirody, vypravéni retrospektivné a formou vzpominek,
stejné jako jeji asovd a mistni urcitost. Tyto zvlastnosti je mozné chapat jako klasicka

specifika Zeyerovych pohadek, nebot se objevuji i v dalSich vybranych dilech.
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6 Viuné

Pohadka Viiné je situovana do prostredi exotického Tunisu, kde autor vyslechl
arabskou pohadku, kterou poté prevypravél. Viné byla poprvé vydana v Kvétech roku
1892, o Ctrnact let pozdéji se stala soucasti sbirky Obnovenych obrazu 1. (1906).
Obnovené obrazy chapeme jako romantické pozménéni staré latky; nejcastéji byla
obnovovana epicka dila, baje a pohadky. Dilo ma podnadpis ,,Ze zdpiski na cestdch” a

objevuje se zde téma Boha, nevyhnutelnosti osudu a nestastné lasky.

6.1 Dgj

Na zacatku pfibéhu vzpomina vypravéc na své cesty po Tunisu a privodce Bukaru,
ktery ho jednoho vecera zavedl do zapadlé kavarny v Kartagu, kde se , koufi hasis a
povidaji pohdadky.” (Zeyer, 1906, s. 6) Tam spolecné vyslechli pohadku od starého
muze. Pohadka byla ale vypravéna v arabsting, a proto cestou domu poprosil vypravéc
svého pravodce, aby mu pohadku prevypravél. Vypravéc uvadi, Zze na nasledujicich
strankdch uvadi pohadku tak, jak se vjeho mysli pretvofila a pozménila vlivem

tuniského prostredi.

V Tunisu prebyval bohaty kupec Abdurrahman se svym synem Nurrudynem. Kazdy
mél kupce rad a vaiil si jej, nejen pro jeho bohatstvi a pratelstvi se samotnym bejem
(spravce urcitého uzemi), ale i pro jeho povahu. Pouto mezi bejem a Abdurrahmanem
vzniklo jesté pred tim, nez se Abdurrahman prestéhoval do Tunisu. Dfive Zil se svou
Zenou a dvéma syny uprostired klidné odzy nedaleko mésta. V té dobé konal bej cestu
po svém Uzemi, kdyZz znaveny dorazil k Abdurrahmanovym dvefim a kupec jej po dva
dny hostil. KdyZ bej odchazel, optal se na kupcovu rodinu, ale ten mu predstavil pouze
svého nejmladsiho syna Nurrudyna (bej jej obdaroval prstenem) a vyprovazel jej ze
dvefi. Vtu chvili smrtelné zbledl a poslal s bejem své sluzebniky, aby beje a jeho
druZinu doprovodili aZz za mésto. Mezi tim se bej dovédél, Ze Abdurrahmanovi hodinu
pred jeho pfijezdem zemfrel nejstarsi syn a jeho Zena o chvilku pozdéji. Kdyz vidél
kupec hosta, potlacil svij smutek a po dva dny jej hostil, ¢ehoz si bej velmi vazil. Kdyz

se vratil do mésta, napsal Abdurrahmanovi, aby se za nim do Tunisu pfestéhoval. Za tfi
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mésice kupec poslechl a jen co pfisel do mésta, uz jej bej zval na svij zdmek. Bej rekl
Abdurrahmanovi, Ze je jeho dluznikem, a proto mu vyplni tfi pfani. Kupec o svych
pranich uz predem premyslel, jako prvni proto Zadal po vladci diim vedle jeho jediného
pfitele, Humama. Druhym pranim byly tfi mésce zlata a jako posledni, tfeti prani, chtél

Abdurrahman polibit bejv turban, aby mu vyjadfil vdék a uctu.

Abdurrahman uzZ se znovu neozenil, vSechen svij ¢as vénoval obchodu a svému
jedinému synovi, Nurrudynovi, ktery vyrostl vsilného muze. Jednoho dne se
Abdurrahman rozhodl, Ze je na Case, aby se Nurrudyn oZenil. Vyrazili proto za otcovym
pfitelem, muezzinem (muzZ stojici na minaretu, ktery pétkrat denné svoldva vérici
k modlitbé) Humamem, aby jej pozadali o radu. Humam vypravél muzim o prekrasné
divce Majmuné, dcefi Salahud-dyna, ktera Zije nedaleké Ariané. Nadchazejici patek
vyrazili muzi do Ariany na namluvy a Nurrudyn se Salahud-dynovi velmi libil. Majmuna
z okna vidéla Nurrudyna, ktery se ji zalibil a ptala se proto chdvy, zda by mu méla
poslat néjaky dar. Chlva ji presvédcovala, aby mu vénovala své vysivani, které jesté
nebylo hotové, a proto mu Majmuna poslala zlatou jehlici, kterou mu méla jeji
sluZzebna Zajndba pfipevnit na turban. Poté oba muzi odjeli zpét do Tunisu a Majmuna
se své chavé svérila, Ze se nechce vdavat, protoZe miluje Boha. | kdyZ se ji rano
Nurrudyn libil, ted k nému citila jen odpor. Majmuna mezi tim premyslela o vysnéném
bohatyrovi vécné lasce, kterou s Nurrudynem nikdy nepoznd. KdyzZ se vratila zpatky do
komnaty, zlobila se na Zajnabu, protoZe ji |hala o lasce. Majmuna ale tajné véfila
v pohadky a doufala, Ze si pro ni pfijde sam Al Chyzr, kralovsky syn, ktery nalezl pramen
Zivota. Majmuna béZela za otcem a prosila jej, aby se nemusela provdat na Nurrudyna,

ale Salahud-dyn ji odvéti, Ze snatek uz je domluven a ona ted musi byt Stastna.

Tydny ubihaly, Majmuna pracovala na svém vysivani a Zajnaba mezi tim chystala
vSechny véci na svatbu, kterd se blizila. Veler pred svatbou Zajnaba pfipravovala
hostinu na zitfejSi den a Majmuna méla pocit, jako kdyby se mél jeji osud této noci
naplnit. Rozhodla se dojit pro vodu k nedaleké studni, protoze slySela bliZici se dusot
koni. Kdyz nabirala vodu, zastavil se tfi kroky od ni mlady muz na koni. Majmuna mu
podala dzbdan, aby se napil, a muz se ji predstavil jako Mansur. Jako dik ji podal kytici
kvétQ a jejich vlni pfirovnava vypravéc k polibkiim Zhnouciho slunce, které zaroven

chladi jako vitr. Cizinec se ji svéfil, Ze hleda nocleh, a Majmuna jej pozvala do domu
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jejiho otce. Salahud-dyn Mansura pfivital a zadal se vyptavat na jeho Zivot. Mansur
sméroval na bejlv dvar, aby mu predal vzacny dar, od své rodiny — malou ebenovou
skrinku vykladanou stfibrem ve které byla zaviena zvlastni viing, kterd je jedind na
svété. Mansur poté vysvétlil pdvod oné vané a prozradil Salahud-dynovi, co je mu
predpovézeno - az jednou tuto vUni uciti, bude mu hrozit nebezpedi. Mansur proto
hodld odevzdat tajemnou skfinku bejovi, aby unikl svému osudu, ale Salahud-dyn mu
oponoval, protoZze podle néj nikdo nemlze zménit svlj osud a je-li mu predpovézena
zkdza, drive nebo pozdéji se tak stane. Mansur poté zacal vypravét svému hostiteli o
historii jeho rodu. Jeho prapiedek byl mocny kral Sadad, ktery zesilel pychou a
pozadoval, aby se mu poddani klanéli stejné jako Bohu. Blih jej za jeho Ciny potrestal,
jeho fiSe byla znicena, on sam byl zabit bleskem a jeho dalSi potomci byli prokleti, aby
nikdy nedosahli trvalého Stésti. MansurQv otec, slavny Sejk, byl balaidzerem (nejblizsi
pritel a ochrance) krale Attara. Dlouho Zil stastné u dvora, oZenil se s Mansurovou
matkou, zplodil syna a ke Stésti uz mu nic nechybélo. Jednoho dne chtél kral poveceret
s krasnym modrym papouskem, ktery mél strach z jeho ochoceného tygra. Attara mu
proto slibil, Ze se s okamzitou platnosti stane jeho balaudZzerem a pokud zemre, zemre
i sam kral. Ptak tedy vyletél ze své klece ale nez dokdzal doletét ke krali, tygr jej jednim
machnutim usmrtil. Kral byl velmi zarmoucen jeho smrti a celych pét let za papouska
truchlil, dokud za nim nepfisli tfi jeho nejstarsi balaudzefi, ktefi mu vycetli, Ze nesplnil
svlj slib. Bud' zemfe, nebo jej svrhnou z trlinu. Druhy den tedy krdl nechal vykopat
jamu, naplnit ji santalovym dfivim a zapdlit. Poté vzal nddobu s usmrcenym papouskem
a spole¢né s nim zahynul v plamenech. Kralovi baladdzefi si po jeho vzoru probodli
srdce dykami a vten den zahynulo na tisic kralovych nejlepSich muzd, mezi nimi i
Mansurdv otec. Po tomto vypravéni se chtél Mansur vydat na cestu, ale Salahud-dyn
jej pfemlouval, aby zlstal do zitra a oslavil s nim snatek jeho jediné dcery. Mansur byl
zklaman timto zjisténim a rozhodl se, Ze vyrazi okamzité. Podékoval svému hostiteli a
odebral se ke svému koni, kterému Majmuna pfivazala na sedlo Satek, ktery vysivala
pro svého Zenicha, a utekla zpatky do své komnaty. Doufala, Ze za ni Mansur pfispécha

a unese ji daleko za hranice mésta, ale bohatyr odjel do Tunisu bez rozlouceni.

Druhy den se konala svatba a vecer odjela Majmuna se svym muzem Nurrudynem
do jeho domova v Tunisu. V novém domové byla Majmuna velmi nestastna a svého

manzela zacala brzy nenavidét. Zajnaba ji varovala pred hfichem, protoze védéla, Ze
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snila o jiném bohatyrovi, ale Majmuna jejich rad nedbala. Jednoho dne zahlédla
Majmuna v bejovych zahradach Mansura, milenci si po radostném shledani vyznali
lasku a zacali se opét schazet ve staré hrobce nedaleko Majmunina domu. Po ¢ase se
uz Majmuna nechtéla skryvat a premluvila Mansura, aby se schazeli ve stinu
strom( prilehlé zahrady. Kazdy den byli vice neopatrni a prestali se schovavat ve stinu,
aZz jednoho dne pozvala Majmuna svého milence k sobé dom(. Tydny plynuly, Mansur
se stal bejovym rytifem, aby mohl prozatim zUstat v Tunisu, a spolecné s Majmunou
zacali premyslet o Utéku. Mezi tim se Nurrudyn dovtipil, Ze jeho manzelstvi nebylo
$tastné a Majmuna jim opovrhovala. Zacal zanedbavat sv(j obchod a ¢im dal tim vic
touZil po lasce, které se mu doma nedostavalo. Dalsi den proto fekl Majmuné, zZe
pojme jesté druhou Zenu, protozZe vi, Ze ho nemiluje. Majmuna vymyslela plan — bude
Zarlit, uteCe ke svému otci a pozadd o rozvod — ale toho dne je z minaretu zahlédl
muezzin. Humam celou noc nespal a pfemyslel, jak ma s timto zjiSténim nalozit. Rano
se proto vydal do bazaru za Nurrudynem, aby mu vSe povédél. Nurrudyn od té doby
nechodil kazdé rano do bazaru, ale schovaval se za zdi minaretu, aby mohl svou Zenu
pozorovat. Dva dny nikoho nespatfil, az tfeti den se pfiSel Mansur za Majmunou
rozloucit, protoZze odjizdél na nékolik dni doprovazet beje. Majmuna byla velmi
smutna, ale Mansur ji prozradil, Ze uz naplanoval jeji Unos do Medyny, a pred
odchodem mu Majmuna pfiznala, Ze je téhotna. V tu chvili ale zaslechla Nurrudynav
vykfik, poslala Mansura pry¢ a schovala se do své komnaty. Nurrudyn utekl k otci, ktery

mui slibil, Ze druhy den odjedou za bejem do zamku Barda a tajné s nim promluvi.

Druhy den bej muZe vyslechnul a domluvil se s nimi, Ze aZ se za tyden vrati zpatky
do Tunisu, pokusi se milence dopadnout. Nurrudyn ale najednou pocitil hlubokou lasku
ke své Zené, prosil ji o odpusténi a sam sebe presvédcoval, Ze je Majmuna nevinna. Za
nékolik dni pfisli pro Abdurrahmana bejovi sluhové, aby se s nimi vydal do paldce, kde
mu bej predal malou dfevénou truhlu sazenou stfibrem, uvnitf které byla uloZena
omamna viné. Poradil kupci, aby tuto vlni dal Nurrudyn své Zené, protoze jeji Ucinek
je tak ¢arovny, Ze milence prozradi. Jesté ten samy vecer daroval Nurrudyn Majmuné
tu zvlastni vani. Druhy den se Majmuna setkala s Mansurem v kobce a navonéla mu
svlj vysivany $atek, ktery mu darovala, kdyz se vidéli poprvé. Poté, co se rozloucili, se
Mansur vydal zpét do zamku, protoZe dnes panovnik nafidil slavnostni shromazdéni

vSech svych rytir(. Bej mél dobrou naladu, prochazel okolo rytifli, u kazdého z nich se
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na chvili zastavil a Mansur doufal, Ze si nevSimnul jeho zpoZzdéni. Kdyz bej dosel az
k nému, okamzité ucitil onu vzacnou vini a nechal jej zatknout za cizoloZstvi. Najednou
Mansur pochopil, Ze ta opojna viiné je jeho zkazou, presné jak mu bylo pfedpovézeno.
Probil se ven a utekl z bejova zamku na ulici, kde po ném davy hazely kameni a Mansur
byl vazné zranén. Zakopl o kdamen, a kdyZ znovu otevrel oci, poznal, Ze lezi na prahu
mesity Sidi Mahres, ktera po staleti slouzila jako Utocisté. Mansur tedy soudu usel, ale
Majmuna nikoli, a proto se zufivy dav vydal pfimo do Nurrudynova domu, aby ji
odvlekli do vézeni. V noci napsal Mansur dopis svému pfiteli, Ali-Jibrilovi, aby mu
pomohl z mesity utéct. V dopise pfipisoval veskerou vinu Majmuné a ptirovnaval ji
ke Ghulovi, démonu pousté. Pak premyslel, jak dopis svému pfiteli doruci, ale Ali-Jibril
se pred nim jak zazrakem zjevil. Prozradil mu, Ze na néj za branou BaloadZ ¢eka kan,
ktery jej dostane do bezpeci, pokud k nému dokaze nepozorované dojit v prevleku za
slepce. Pred odchodem upustil Mansur na zem navonény $atek od Majmuny, protoze
si vzpomnél, Ze mu prinasi smalu a vydal se k brané. Zajnaba $atek zvedla a nesla jej
divce do vézeni jako Mansurovo posledni rozlouceni. Vézeni ale bylo prazdné, protoze
Majmunu uz vedli za mésto, aby zde byla odsouzena ke smrti ukamenovanim. Po cesté
ale dala napit slabému psu, kterého dav poslapal, a kdyzZ to bej vidél, okamzité ji udélil
milost. Majmuna ale vidéla ve smrti vykoupeni, protoZe tusSila, Ze Mansur je také
mrtev. Zajndba ji radosti objala a prozradila ji, Ze Mansur prchl daleko za hranice
Tunisu a poslal ji svlj vySivany $atek. Majmuna v ném nasla schované psani (které bylo
adresovano Ali-Jibrilovi) a precetla si veSkerd Mansurova obvinéni. Rozhodla se, Ze uz
nechce ddle Zit, vytahla si z vlasl silnou jehlici, ktera je drzela pohromadé, a bodla se
do srdce. KdyzZ ji Zajndba nasla, pomodlila se za ni a prosila Boha o odpusténi jejich

hfichd.

6.2 Analyza

Déj zacina predstavenim kupce Abdurrahmana a jeho rodiny, kterou jednoho
dne navstivil samotny bej. Abdurrahmana tedy povazujeme za personifikaci
Bytostného ja, bez zdporného vlivu Stinu. Toto potvrzuje i kupcovo sebezapreni po
smrti jeho Zeny a syna, kdy se misto truchleni rozhodl pohostit beje. Bej v pribéhu

vystupuje jako archetyp Ducha, ktery si svého pratelstvi s kupcem velmi vazi a
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mnohokrat mu pomuze. Nurrudyn se v pribéhu zatim sam o sobé pfilis neprojevuje,
jeho jednani pouze ¢astecné odpovidd archetypu Ditéte, které je bezradné a na slovo
poslouchd své rodice. Proto s otcovym ndvrhem snatku ihned souhlasi a zaroven se
nijak neangaZzuje pfi vybéru své nevésty. Majmuna je na rozdil od Nurrudyna
ztélesnénim Zenskosti a nezkrotitelnosti Animy, ackoli i jeji chovani je mozné casto
oznacit za projevy archetypu Ditéte, které se jesté nevyvinulo v Bytostné ja. Majmuna
si proto Casto neni jista, co chce a velmi rychle méni své nazory. Zaroven touZi po
pohadkové lasce, kterd se nakonec stane jeji zhoubou. Jeji potrebu lasky naplni
Mansur, zosobnéni muzské energie Animi. Mansur Majmunu velmi pfitahuje a i spolu
stravi pouze chvilku, Majmuna je jim zcela poblouznéna. Majmuna zacne svého
manzela nendvidét a vini jej za své nestésti, a timto chovanim se v ni zacne probouzet
jeji Stin. Vliv Stinu je maximalizovan, kdyzZ se za¢ne s Mansurem potaji schazet. Ackoli
Mansur nejprve planuje Majmunin Unos, nakonec podlehne vlivu svého Stinu a radéji

zachrani svQj Zivot.

Faze expozice nasleduje az po tzv. predpohadce, kde vypravéc vysvétluje vznik
dila samotného. Zde je také naznaCeno misto a c¢as konani. V této cCasti jsou
predstaveny prvni dvé postavy, Abdurrahman a jeho sny, Nurrudyn, které navstivi
samotny bej. V celé pohddce vystupuji pouze dvé Zenské postavy, vSsechny ostatni jsou
muzského pohlavi. Vznik problému muze byt dvoji, a to jak Majmunin domluveny
shatek s Nurrudynem, tak Majmunino poblouznéni Mansurem noc pred stavbou.
Problém neni v dalsi fazi pfibéhu fesen, Nurrudyn je smifeny s manzelstvim bez lasky a
Majmuna je Stastnd, Ze se muZe stykat se svym Mansurem. Milenci ale pfi svych
schizkach nejsou pfilis opatrni a jsou odhaleni Nurrudynovym pritelem, Humamem.
Cely pfibéh konci katastrofou, kdyz Majmuna zjisti, Ze ji Mansur nikdy nemiloval a ona

se rozhodné spachat sebevrazdu.

Pfibéh zacind bejovou navstévou kupce Abdurrahmana, ktery jej i pres svij
zarmutek po tfi dny hosti a bej se mu za tento skutek pozdéji odméni. Abdurrahman
poté prikaze Nurrudynovi, aby se oZenil s Majmunou, a jejich manzelstvi neni Stastné.
Majmuna miluje Mansura, kterého potkava v Tunisu a zacne se s nim potaji schazet.
Jednoho dne jsou vidéni Nurrudynovym pfitelem Humamem a Nurrudyn se rozhodne

jednat. Poprosi otce o pomoc a ziska od beje vzacnou vuni, kterou daruje Majmuné.
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Druhy den je Mansur odhalen, Majmuna zat¢ena a oba ¢ekaji na smrt. Mansur ale diky

Isti svému osudu unikne, a kdyZz Majmuna zjisti, Ze dal vSe za vinu ji, rozhodne se

zemfit.
Tabulka ¢. 5 - Viné

Funkce jednajicich osob Momenty v textu
12) prvni zkouska ddrcem Bejova navstéva
13) reakce hrdiny Pohosténi beje
14) vybaveni Splnéni tfi prani
2) zdkaz Domluveni svatby
8) skudcovstvi Majmunina nevéra
9) spojovaci moment Prosba o bejovu pomoc
14) vybaveni Ziskani vzacné viné
16) boj Odhaleni Mansura, zat¢eni Majmuny
18) vitézstvi Odsouzeni Majmuny
30) trest Majmunina smrt

Prvni postavou, kterou jsme v textu urcili, je skudce, kterého zde reprezentuje
jedndni Majmuny. Timto jednanim Skodi hrdinovi, Nurrudynovi, kterého bychom ale
neoznacili za hrdinu v pravém smyslu. Hrdina celé situaci pouze necinné pfihlizi a
zpocatku si ani nevSimne, Ze jej jeho manZelka nendvidi. KdyZz jednoho dne prozie a
pochopi, Ze jejich manzZelstvi neni $tastné, rozhodne se najit si druhou Zenu a tim je pro
néj problém vyrfesen. Na jednu stranu je tedy pochopitelné, Ze Majmuna hledala
utéchu u jiného muze, nez u svého manzela. Dale se zaméfime na reprezentace
postavy pomocnika, a to Abdurrahmana a Humama, ktefi po celou dobu hlavnimu
hrdinovu pomadhaji a vedou jej. Posledni postavou je tedy postava ddrce, beje, ktery

mnohokrat obdaruje jak Abdurrahmana, tak Nurrudyna.

Stejné jako v ostatnich textech, i zde dochazi k preméné pohadkovym prvk.
V této pohdadce je znatelny orientalni vliv, coZ se podepisuje jak na jeji kompozici, tak
tematice. Nejvice je zde uplatnéna 13) modifikace a 14) substituce nezndmého plvodu,

nebot neni jisté, jak moc byla pohadka Zeyerem pozménéna oproti originalu.
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Ackoli v tomto pribéhu bojuje Nurrudyn se zradou své manzelky, rozhodné se
nedd podle Tomana oznacit za pohadku kouzelnou. Dalsi mozZnosti je jeho zarazeni
k pohadkam novelistickym, protoze zde nevystupuji Zadné nadpfirozené bytosti, pouze
obycejni lidé. Jelikoz Zeyer sam pfripousti, Zze pohadku pozménil a upravil, je mozné ji
povaZovat za autorskou adaptaci exotického folklorniho motivu. Zaroven ale dilo svou
kompozici pfipomina spiSe zanr novely, nejen kvili svému tragickému konci. Podle

Proppova déleni by dilo odpovidalo charakteristice pohadky o lidech.

Podobné jako v Karolinské epopeji, i zde Zeyer prepracoval jistou historickou
latku, coZ je opét znatelné na kompozici dila, kterd odpovidd novele. Postavy jednaji
podle a zle, coz vede ktragickému konci, ktery povazujeme za dalsi zvlastnost

Zeyerovych pohadek.
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7 Raduz a Mahulena

Dramatické dilo Raduz a Mahulena bylo poprvé vydadno v Kvétech roku 1896.
Ackoli je vSeobecné znamo, Ze drama bylo napsano na motivy slovenské pohadky,
Kvapil (1999) uvadi, ze Zeyer p¥i tvorbé vychazel z indického dramatu Sakuntald, ackoli
nékteré prvky pozménil. Plvodni slovenska pohadka, kterou se Zeyer inspiroval, nesla
nazev Raduz a Ludmila, ale autor nakonec hlavni Zenskou hrdinku pojmenoval
Mahulena, na zakladé pohadky Mahuliena Zlatd Panna ze stejné sbirky. (Vobornik,
1907) Jako jediné ze Zeyerovych dramat se dilo Raduz a Mahulena tésilo u divakl velké
oblibé, knizné bylo vyddno roku 1898 spolecné s historickou tragédii Neklan ve

sborniku Dramaticka dila I11.

7.1 D&

Déj zacina shledanim Raduze s jeho sluhou Radovidem po tfech dnech, které
Raduz stravil ztraceny v lese. Raduz tvrdi svému sluhovi, Ze vtemnych lesich vidél
zamek slunce a tfi krasné zeny, které staly pred nim. Sluha mu nevéfi a mysli si, Ze jeho
pan blouzni, ale Raduz mu vyprdvi, Ze v den, co zmizel, stopoval bilého jelena. Byl
krotky a pred Raduzem neprchal, spiS to vypadalo, Ze si s nim chtél hrat. Raduz ho
proto pronasledoval celé tfi dny a tfi noci, aZ jej v noc jejich setkani kone¢né dohonil a
rozcilen tim zdlouhavym a zbyte€nym honem jej zabil. Zvife krvacelo, vzdychlo jako
¢lovék a zemfrelo. KdyZ Raduz pochopil, co udélal, zacal utikat aZ na kraj lesa, kde uvidél
na louce plné kvétd bily dlim, pred kterym staly tfi panny. Dvé z nich zpivaly a hladily
kazda bilého jelena, ale treti stala opodal a smutné hledéla na sestry. Raduz pochopil,
Ze jeji smutek zavinil on sdm a dal se znova na uték. Dobéhl na mytinu se studankou,
smyl ze svych rukou krev a vyéerpanim usnul. Radovid Raduzovi nevéfi a zlobi se na
néj, protoze jsou na pUdé krale Stojmira a pfilis daleko od domova. Radovid Zene pana
smérem k hranicim jejich kralovstvi, ale Raduz nechce uprchnout, protoze chce potkat
krale Stojmira, ackoli je to protivnik jeho otce. Sluha za¢ne Raduzovi vypravét pfibéh o
dvou krdlich, ktefi byli dfive jako bratfi, a vyjde najevo, Ze se jedna o Raduzova otce a
krale Stojmira. Ti Sli spole¢né do svéta, ale zamilovali se do stejné divky a ona si zvolila

Raduzova otce. Kral Stojmir jej zacal nendvidét a pozdéji se oZenil se Zenu z kniZeciho
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rodu, kterd byla velmi zld a Zarlivd. BEhem Radovidova vyprdvéni zaslechnou pisen
drevorubce Vratka o tfech sestrach. Raduz se drfevorubce vyptdvd, komu patfi ten
velky bily zamek, ktery vidél v noci. Vratko mu fekne, Ze tam prebyva kral Stojmir i se
svou Zenou a jejich tfemi krasnymi dcerami. Vypravi Raduzovi o krase a
dobrosrdecnosti jedné z dcer a Raduz mu za jeho vrelost zaplati. Vratko uzZ je na cesté
dom, kdyz vtom uvidi kradle Stojmira s jeho druZinou a zlstane stat u studanky.
Kradlovna Runa se zlobi, protoze nékdo zabil jednoho z jejich tfi bilych jelend, ktefi byli
zasvéceni mésici, a jejich tfi dcery na nich jezdily. Runa chéape jeho zabiti jako dlikaz
vzpoury. Pfibina, Stojmirdv davérnik, ukaze krali me¢, ktery lezel tfi kroky od padlého
jelena a krdl pozna, Ze se jedna o mec z jiného krdlovstvi. Runa si vS§imne Vratka a
vyzvida, jestli nékoho nevidél, kdyz Sel pro drevo. Vratko nejdiive zapira, ale pak
prozradi, Ze pred chvilkou vidél mladého muze, ktery mu daroval tii zlaté mince.
Stojmir se na né podiva a ihned pozna, Ze se jedna o podobiznu krale mugurského a

jeho syn se tedy schovava nékde v lesich.

Mezi tim u studanky ¢ekaji kralovy dcery — Ziva, Prija a Mahulena, na své rodice.
Ziva a Prija se Mahulené posmivaji a tryzni ji. Mahulena je smutnd, protoze se ji jelen
zabéhl do lesU, ale sestry ji nevénuji pozornost a chtéji si hrat s chlapci na labuté a
pavy. Jejich hru ale vyrusi pfichod kralovy druZiny, ktera vede na mytinu zajatce. Kral
Stojmir vSéem vysvétluje, Ze se jedna o jeho nepfitele, ktery zabil zasvéceného jelena.
Stojmir se rozhodne propustit Radovida, aby donesl do Magury zvést o kralevicové
osudu. ZIé sestry se Raduzovi vysméji a kral jej necha pod dohledem Pfibiny, aby jej
odved!| do zakleté staré véie, ktera stoji vtemném lese. Stojmir s kralovnou a dcerami
odchazeji, jen Mahulena se u Raduze zastavi a i pres jeho vinu mu dava napit z dlané.

Raduz je dojat jeji dobrotou a Mahulené je kralevice velmi lito.

Dalsi den se Prija a Ziva modli ke slunci a prosi jej o krasu, ale Mahulena jej 7ada
pouze o jeho dobrotu. KdyzZ zlé sestry odejdou, Mahulena vzpomina na Raduze a jeji
vzlyky uslysi Vratko, ktery ofezaval kvéty u zamku. Vratko Mahulené prozradi, Ze Raduz
uZ neni ve vé7i, ale odvedli jej do hor, kam jej chtéji pfikovat. Zelezo a pas, ktery je pro
kralevice pfipraven, je oarovany kouzlem, takze se ho Zzadné kladivo ani pilnik nem(ze
dotknout. P3as je navic uzamcen klicem, ktery ale Vratko nahodou ziskal a predal jej

Mahulené. Mahulena se vydava hledat Raduze a Runa se Stojmirem pfichdzeji do
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zahrad. Stojmir sdéluje Runé, Ze byla na Mahulenu vzdy pfili$ tvrda, protoze jeji porod
ji malem stdl Zivot. Runa ale namitd, Ze i kdyz ji jeji porod vzal krdsu a mladi, uz pfi
téhotenstvi citila, Ze v lIGné nosi sv(j budouci zarmutek a Ze Mahulenu nebude moct
nikdy milovat. Nema jeji krev a az pfili§ ji pfipomind jeji sokyni a matku Raduze,
kralovnu Nyolu. Runa prozrazuje Stojmirovi, Zze ji pfed Mahulenou varoval sen, kdy
k sobé Mahulenu tiskla, ale hrtzou se vzbudila, kdyz ji dité uStklo jako had. Jen
myslenka na to, Ze Mahulena by mohla byt zamilovana do Raduze a chtéla by jej
zachranit, ji zrazuje a je pfipravena Mahulenu zabit, s ¢imZ ale Stojmir nesouhlasi. Runa
mu radi, aby tedy zabil alespori Raduze, ale Stojmir nesouhlasi. Runa se na Stojmira
hnéva a obvini jej, Ze nechce Raduze zabit z jediného divodu — Raduz je pfilis podobny
své matce, kterou Stojmir miloval, a chce ji syna vratit v pofadku. Stojmir se nechce
bavit o minulosti, ale Runa je plna zasti a Zarlivosti a pfizna, Ze je plna zla a pouze ve zlu
se ji dobre Zije. Nazyva Stojmira sobcem a zbabélcem, ktery skace tak, jak ona piska.
Stojmir ji ale nechce povolit vrazdu Raduze, protoZe by nastala strasna valka, a on si
neni jisty vérnosti svého lidu. Runa jej dale premlouva a presvédcuje, Zze pokud Raduze
neusmrti, ¢ekd jej zrada od jejich dcery, Mahuleny. Stojmir tomu nevéfi a proto se
Runa rozhodne, Ze mu pfinese diikaz. Sestry pfispéchaji k rodi¢tim, Ziva a Prija se t&si
na chorvatské kralevice, ktefi dnes pfijedou na oslavu, jen Mahulena je smutnd. Runa
fekne sestram, Ze Raduz ndhle zemrel, Mahulena pada k zemi a vzlyka. Stojmir uzna, Ze
méla Runa pravdu a pfenechd ji Raduze. Kralovna posle Zivu a Priju dom0 s kralem a
sama zUstane s Mahulenou, na kterou nastraZi past a dovoli ji, Ze se veCer nemusi
Ucastnit hodU. Prozradi Mahulené, Ze Raduz je nyni pfikovan na nejvy$sim Stitu Orli
skaly a chce, aby mu tam donesla vzacny ndpoj, ktery ma vylécit vSechna Raduzova

zranéni.

Na skale Raduz vzpomina na Mahulenu a kfici jeji jméno. Mahulena se objevi na
skdle a spéchad k nému nahoru, kde padnou do objeti. Mahulena jej propousti a
sestupuji spolu doll, nacez mu Mahulena ukazuje cestu do jeho kralovstvi. Prozradi
mu, Ze mu méla podat ndpoj sily a zdravi, ale pojala podezfeni a nalila ndpoj do
kristalové CiSe, ktera se okamiZité rozpukla. Raduz ji vyzna lasku, ale Mahulena chce,
aby prchnul do bezpedi. Chtéji utéct spolu, ale v tu chvili se na skale objevi Runa, ktera
je odhodlana uték prekazit. Raduz chce Runu zabit, ale Mahulena jej zastavi a prosi jej

o slitovani. Raduz tedy chyti Runu za vlasy a pfivazZe ji ke stromu. Nez staci milenci
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uprchnout, Runa prokleje jejich lasku. Jakmile Raduze polibi jind Zena nez Mahulena,

zapomene na ni a bude mu cizi.

Po tfech dnech cesty dorazi Radiz s Mahulenou do Magury. Mahulena se
obava, jak ji pfijme kralovska rodina, a proto Raduz vyrazi napred, aby svym rodi¢lim o
viem povédél a poté ji nalezité pfrivitali. Kdyz Raduz odchdzi, zaslechne zvuk
smutecniho pravodu a zjisti, Zze kral Magury, jeho otec, je mrtev. Raduz spécha domi
za svou matkou, aby ji mohl byt oporou, a Mahulena ¢ekd pod dubem, nez se pro ni
vrati. V kralovstvi truchli kralovna spole¢né s prostym lidem a pfipravuji se na kralovsky
pohreb. KdyZ se Raduz objevi, obejme matku, ktera jej chce radosti libat. Raduz ji klade
na srdce, Ze jej nesmi polibit, ale nez staci vSe vysvétlit, matka jej umlci, protoze
pohteb uz zacina. Raduz se jde naposledy rozloucit s otcem a Nyola jej polibi, ale Raduz
ji odstrci a najednou bolestné vykiikne, ale nedokaze fici pro¢ — zachvatila jej hrozna
bolest, jakoby mu prasklo srdce, ale nedokdze si vzpomenout pro¢. Oba tedy dale
truchli nad smrti krale a v tom se zjevi Mahulena na louce mezi lidem. V lese pocitila
nesmirnou bolest, a proto se hned vydala za Raduzem, ale lid ji brani, aby se k nému
dostala. KdyZ ji spatfi Raduz, vibec ji nepoznd a Nyola ji nechd odvést pryc, aby
nerusila obrfad. Mahulena si lehne na zem a modli se k matce zemi, aby se ji mohla
pevné drZet, stejné jako stromy. Najednou se ji zacne zamlZovat pamét a nohy se ji bori

do hliny, aZ se Mahulena proméni ve Stihly topol.

Nasleduje ¢asovy posun dopfedu, v noci se kmen topolu stava prihlednym a
uvnitf je vidét Mahulena, ktera vypravi, Ze uz ubéhl cely rok. Do zahrady pfichazi Nyola
s Radovidem a rozjimaji o puvodu Raduzova smutku, ktery stale nepresSel. Nyola si
mysli, Ze je zaCarovan, protoZe ¢asto lehava pod stromem v jejich zahradé. Radovid s ni
souhlasi, protoZze topol vyrostl zazracné rychle zrovna v dobé krdlova pohfbu. Nyola
chce nechat topol pokacet, ale Radovid ji to rozmlouvd, protoZe Raduzovi na tom
stromé velmi zaleZi a lid ho ma za posvatny. Schovaji se do kefe a pozoruji Raduze, jak
sbird kvéty a zdobi jimi strom. Kdyz Raduz usne, probouzi se Mahulena ze své dfimoty
a jeji duse mlzZe mluvit s Raduzovou. Prozradi mu, Ze jeho pamét muZe zhojit jeji krev a
Raduz ji proto musi ublizit. Najednou se Raduz probudi ze snu a vSe zapomene. Nyola a
Radovid k nému pfispéchaji a Raduz jim zacne vypravét pfibéh o svém zatceni. Na

Mahulenu si ale vzpomenout nemUZe, popisuje ji pouze jako néjaky svétly paprsek,
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ktery jej ozafil. Raduz chce obejmout strom, ale Nyola mu brani, protoZze je zdrojem
jeho choroby. Nyola popadne sekyru a sekne do stromu, ze kterého se ozve lidsky hlas.
Z kmene zacne téct krev, ktera Raduzovi navraci vzpominky. Strom se rozpuli a misto
néj stoji Mahulena, ktera zacind omdlivat kvlli rané na jejim rameni. Nyola ji Zada o
odpusténi a spole¢né s Raduzem ji odvedou do hradu, aby ji osetfili rdny. Radovid hledi
za nimi a ukon¢uje pfibéh slovy: , 0, budou pozdni jesté pokoleni si vyprdvét o vérném
jejich milovani! Tot jako v pohddce, jak stastni jsou, Raduz a Mahulena...” (Zeyer, 1928,

s. 253)

7.2 Analyza

Prvni postavy, kterym se budeme vénovat, jsou Raduz a jeho sluha, Radovid.
Radovid, jak pozdéji zjistime, jedna jako hrdinGv (Raduzlv) pomocnik, oznacime jej
tedy za kladny archetyp Ducha. Raduz, hlavni hrdina pohadky, ovsem vystupuje jako
Stin, protoze se fidi primitivnimi pudy lovce, ktery bezdlvodné zabije svou obét.
Drevorubec Vratko je velmi kladnd postava, ktera svou naivitou a zbrklosti prozradi
Raduze. Tyto vlastnosti jsou velmi Casto pripisovany détskym hrdintm, ktefi své Ciny
dopredu nepromysleji. Kral Stojmir je zosobnénim Persony, plsobi pfisné a rozhodné,
ale jeho chovani je silné ovliviovano stinovou postavou, kralovnou Runou. Déle se
setkavame s kralovskymi dcerami Zivou, Prijou a Mahulenou. Mahulena je zosobnénim
dokonalosti Bytostného ja, zatimco zbylé dvé sestry jsou jejimi Stiny, protoZe jsou jim
pridéleny predevsim Spatné charakterové vlastnosti. Runa pozdéji pripousti, Ze nikdy
nepfijala Mahulenu za svou dceru, coZ pouze potvrzuje nasi tezi, Ze Mahuleniny sestry
jsou stejné jako matka pIné pohlceny Stinem. Raduz si na skale uvédomil svou chybu,
jeho trest samoty lze chdpat jako urcity zplsob iniciacni cesty, kterou musel vykonat,
aby odolal vlivu svého Stinu. Raduzova matka Nyola je velmi spornou postavou, nedba
prosby syna a polibi jej. Timto ¢inem ovSem dokazuje svou pfislusnost k archetypu
Milujici matky, kterd ma nevyslovnou radost z navratu syna a nedokaze se ubranit
emocim. Stejné tak je mozné vysvétlit i jeji potfebu odstranéni stromu, nebot Raduz
odmitd jeji materskou lasku a vesSkery cas travi v pfitomnosti topolu. | pfes Spatny

umysl nakonec Nyola zachrani Mahulenu, kterou poté pfijme do své rodiny.
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Pfed fazi expozice je predsunuto pasmo vypravéce v podobé personifikace
pohadky. Tento vypravéc zve ctendre k jeho ndsledovani do pohadkového prostredi
Slovenska. Po této pasazi jsou predstaveni prvni dvé postavy pribéhu, Raduz a Radovid,
je tedy zjevna prevaha muzského elementu. Prvni problém vznikl zabitim posvatného
bilého jelena, toto nestésti je zCasti odstranéno Raduzovym zadrzenim a jeho
nasledujicim trestem. V pfibéhu ale vyvstavd dalsi, komplexnéjsi, problém, a to
Mahulenina laska k Raduzovi a zaroven nendvist kralovny Runy, kterd touzi po
Raduzové smrti. Ackoli Mahulena Raduze osvobodi a milenci utikaji do Raduzovy zemé,
Runa stihne proklit jejich lasku a dochazi ke dvojimu zakonceni. Dalsi prekazkou ve
spole¢ném Stésti je Raduzova ztrata vzpominek na Mahulenu a jeji ndsledné uvéznéni
v podobé stromu. Mahulenu nakonec zachrani svym negativné motivovanym cinem

Raduzova matka Nyola a dochazi k pozitivnimu vyvrcholeni déje.

Z kompoziéniho hlediska zadind pohadka Raduzovym stopovéanim jelena,
kterého po trech dnech zabije a nasledné je zajat. V zajeti je prikovan ke skale, tento
trest je vSak motivovan Runinou nendvisti Raduizovy matky, Nyoly. Mahulena je do
Raduze zamilovand a proto se s Vratkovou pomoci vydava za Raduzem, kterého
vysvobodi a chystaji se spolu odejit do kralovstvi Raduzova otce. Nez stihnout odejit,
prokleje Runa jejich lasku a Raduz nyni musi splnit tézky ukol — nesmi jej polibit jina
Zena, nez Mahulena, jinak na ni okamzité zapomene. Tento Ukol vSak Raduz nedokaze
splnit, Mahulenu nepozndva a ona Zalem splyva s topolem. Mahulena je nakonec
zachranéna Nyolou, pohdadka konci Stastné a je tedy velmi pravdépodobné, Ze se Raduz
s Mahulenou v budoucnu oZeni a usedne na trln po svém otci. Vtéto pohdadce

nedochazi k potrestani Skidce, jako je tomu zvykem.

Tabulka ¢. 6 — Raduz a Mahulena

Funkce jednajicich osob Momenty v textu
1) odlouceni Pronasledovani jelena do jiného kralovstvi
8) skudcovstvi Zabiti jelena
8) skudcovstvi Raduz je prikovan ke skéle
11) odchod Mahulena hleda Raduze
20) navrat Odchod do Raduza kralovstvi
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25) tézky ukol Prokleti Raduze a Mahuleny

26) splnéni Vysvobozeni Mahuleny

31) svatba Stastny konec, potencidlni svatba a

usednuti na triin

V pohadce vystupuji ¢tyfi ze sedmi zakladnich jednajicich postav podle Proppa.
Témito postavami jsou: skiddce (Raduz, Runa), pomocnik (Radovid, Vratko), hledand
osoba a jeji rodi¢e (Raduz) a hrdina (Raduz, Mahulena). Stejné jako v ostatnich
Zeyerovych textech, i zde dochazi k ¢astému prolinani postav, na rozdil od typické
pohadky. Hlavni hrdina je vjednu chvili Skidcem, ve druhé hledanou osobou a
nakonec zosobnénim hrdiny, coZz je velmi originalni a c¢tenar je proto nestale

prekvapovan dalSim vyvojem déje.

Na rozdil od ostatnich Zeyerovych pohdadek analyzovanych v této praci se zde
neobjevuje tematika kfestanstvi a viry, byt i vtomto textu je mozné popsat urcité
transformace pohadkovych prvkll. Mezi prvnimi se objevuje 2) amplifikace a
specifikace, v prologu je pfimo uvedeno, Ze se déj odehrava na Slovensku v kralovstvi
Magury. Mahulenina proména vtopol mizZe byt klasifikovana jako 8) substituce
materialem z denni skutecnosti, nebot v ostatnich pohadkach se Zenské postavy

vétSinou proménuji v nezivou véc, nebo napf. ropuchu.

Podle Tomanova déleni miZeme pohdadku pfifadit ke kategorii kouzelnych
pohadek. V textu je jasné naznacen boj dobra se zlem a nechybi zde ani zaklinadla dalsi
magické prvky. Podle Smahelové a Zeyerovu pfistupu k predloze je mozné oznacit text
za autorskou adaptaci klasické pohdadky. Zeyer plvodni folklorni latku obohatil
barvitymi popisy pfirody, na které by v klasické verzi nebylo misto. Na zakladé
Proppova déleni bylo dilo oznaceno za pohadku kouzelnou, nebot zac¢ind odchodem

hlavniho hrdiny a sk{idcovstvim, i kdyz je Skldcem sam hlavni hrdina.
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8 Kristik

Bretonskou pohadku Kristik nalezneme v knize Maeldunova vyprava a jiné
povidky z roku 1906. Jedna se o prozaické dilo, ve kterém je kladen velky ddraz na
krestanstvi a viru vSeobecné. Pohadka Kristik byla poprvé vydana roku 1900 v ¢asopise

Div¢i svét, samostatného knizniho vydani se nikdy nedockala.

8.1 Dgj

Pfibéh uvadi Annaik — dle popisu autora krasnd a véfici Zena, ktera se
povazovala za dokonalého Clovéka, a proto byla velmi pySnd a pfisna na sebe i na
ostatni. Byla zvykla, Ze kazdy vecler pred spanim vidala svého strazného andéla. Jeji
Zivot byl spokojeny, az do osudného dne, kdy si v nedéli na msi vedle ni sedla htisna
Maharyta, matka syna bez manzela. Annaik ji pohrdala, Maharyta si toho vSimla a
rozplakala se, ale Annaik pro ni neméla ani trochu litosti. Ten vecer se ji pred spanim
neukazal andél strazny a Annaik se Spatné spalo. Andél se zjevil az tieti vecer, ale jeho
oCi byly smutné. Annaik mu vycetla, Ze se tak dlouho neukazal, ale andél ji odpovédél,
Ze ho dnes vidi naposledy, protoZe urazila Boha. V jejim srdci neni ani kousek lasky a
tento hfich mUZe odcinit pouze siatkem. Annaik Sla druhy den ¢ekat na rozcesti a
prosila rizné muze, aby si ji vzali. Dva mladi muzi se ji vysmali, ale tfeti muz svolil ke
sfatku. Druhy den se konala svatba, po které se Annaik odstéhovala daleko se svym
novym manzelem Gulivenem. Guliven se vsak ¢asto opijel, byl na Annaik zly a obcas
Annaik bil, takZe jeji povaha se po ¢ase zacala ménit k horSimu. Byla vice zI3 a zavidéla
ostatnim. KdyZ Gulivenovi porodila syna, neméla vibec radost a divala se na néj spise
jako na pfitéz. Protoze ale prahla pro pfizni Slechty, byla rozhodnutd se s pomoci ditéte
spratelit s ovdovélou bohatou pani ze zamku, ktera by byla vhodnou kmotrou pro jejich
syna. Guliven mél pro pani dojit a zaroven sehnat jakéhokoli kmotra, na kterého narazi
po cesté. Jako prvni potkal u lesa chudého starce, ktery se sdm nabidl, Ze jeho synovi
pujde za kmotra a tak se muzi domluvili, Ze se zitra sejdou v kostele. Bohatd pani ale

kmotrovstvi nepfijala pro svou pychu a misto sebe se poslala véfici sluzku z kuchyné.
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Druhy den se konal kfest a dité bylo pojmenovano Kristik. Guliven pak chtél jit
krtiny oslavit do hospody, ale stafec mu kladl na srdce, at jde okamzité domu s celou
rodinou, protoze ve skfini na né ¢eka hostina. Guliven ale musel slibit, Ze ode dneska
nebude pit alkohol a na svou rodinu bude hodny. Kdyz Annaik a Guliven pfisli dom( a
otevreli skfin, zjistili, Ze starec nelhal a skfin byla plna rlznych pokrmi a napoju. Od té
doby cokoli si prali, nalezli ve skfini. Guliven prestal pit a rodina mohla Zit Stastné.
Kristik byl zdravy, dobfe rostl a vSichni ho méli radi. Velmi miloval svou chudou kmotru
ze zamku, coz se Annaik nelibilo. Kdyz Kristik zacal chodit do Skoly, chudd kmotra
vycitila, Ze v rodiné neni vitana, zacala se jim vyhybat a potaji pozorovala Kristika, jak si
hraje v polich nebo v lese. Kristik se ¢asto zapovidal s pradlenami a po cesté do skoly,
aZ si ucitel prisel domG stéZovat. Kmotra se chtéla za Kristika pfimluvit, ale Annaik ji
vyhnala a zakazala ji, aby s Kristikem mluvila. Kristik se rozplakal a rodice jej zacali
nemilosrdné bit. Najednou se vzpfimil a ekl svym rodi¢im, Ze jednou budou svych

¢ind litovat a prosit jej, aby mu mohli omyt nohy. Od té doby jej zacali nenavidét.

Jednoho dne podplatili Annaik s Gulivenem svého sluhu, aby Kristika odved| do
hlubokého lesa a zabil jej. Jako dikaz mél donést jeho vyriznuté srdce. Sluhovi se ale
Kristika zZelelo, nakonec ho jen pfivazal ke stromu a fekl mu, aby se uz nikdy nevracel
dom. Pak uskrtil provazem psa a jeho srdce pfinesl rodi¢im jako dlkaz. Kristik v lese
volal o pomoc, aZ jej nasel starSi muz, prefizl provazy a dovedl jej ke kocaru, ve kterém
sedél stary mnich. Muz posadil Kristika k mnichovi a ko¢ar se rozjel. Kristik Unavou
usnul a rdno se probudil v malé bilé komore, kam mu mlady mnich pfinesl snidani a
pak jej odvedl k opatovi. Kristik prosil opata, aby s nim mohl z(stat a slouZit mu, opat
souhlasil, ale chtél, aby byl Kristik jeho u¢ném. Kristik byl v klastefe moc Stastny,
protoze vsichni mnisi byli pokorni a vlidni. KdyZ Kristik vyrostl v mladého muze, chtél
vstoupit do fadu. Opat si ho ale jednoho dne vzal stranou a fekl mu, Ze mél vidéni a

musi okam?Zité odjet do Rima.

Kristik se tedy vydal do Rima. Cestou potkal star§iho mnicha s feholnikem a
stary mnich mu dovolil, aby se k nim pfidal a slouZil mu. Kristikovi bylo lito mladého
bratra Ivona, jelikoZ vidél, jak jej mnich vykofistuje, a proto se rozhodl jit s nimi. V dalsi
vesnici byli svédky pohrbu, kde vsichni plakali, jen Kristik se usmival, protoze vidél tfi

zachrdnéné duse, ale probost mu nevéfil. Druhy den dosli k velkému zamku, ve kterém
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chtéli stravit noc, ale Kristik mél opét vidéni — tentokrat vidél pozar zamku. Probost mu
opét nevéfil, ale zmocnil se jej strach a radéji Kristika poslechl a vSichni tfi pfenocovali
v blizkém lese. O pUllnoci uhodil do zamku blesk a ten cely shorel. Treti den pfisli do
mésta a tam se také konal pohteb, ale tentokrat se vSichni kolem veselili a jen Kristik se

rozplakal nad osudem starého Zebrdka.

Za nékolik dni uvidéli kone¢né poutnici svaté mésto a vSichni zde mluvili jen o
volbé nového papeze. Probost byl natolik pysny, Ze doufal ve své zvoleni. Rdno se
konal slavny prlivod méstem a tfi poutnici se k prlivodu pfidali. Papez mél byt vybran
zazraénym/kouzelnym zplsobem (mél se jim stat ten, komu se sama od sebe zapali
svicka). VSichni sledovali svou svi¢ku, zda nezacne horet, a zapominali se modlit.
ProtozZe Kristik nemél penize na svicku a vyrezal si pouze jeji atrapu z liskového dreva,
modlil se za vSechny za nového papeze. A najednou jeho liskovy proutek zacal horet,
ale probost tomu nevéfil a oznacil ho za ¢arodéje. Druhy den se opakovalo to samé a
treti den hotela Kristikova svicka takovym plamenem, Ze osvitila celé mésto a nikdo uz
dale nepochyboval. Kristika odnesli do palace, posadili ho na triin a dali mu na hlavu
korunu. Jen dva lidé zustali v jeho blizkosti — mlady bratr Ivon a probost. Novy papez
poslal probosta pry¢ pro jeho pychu a Ivona si zvolil za svého ndméstka. Druhy den
zpovidal Kristik lidi z jejich hrich(. PfiSel za nim i stafec se stafenou a povédéli mu
pfibéh o svém synovi, kterého pfili§ nenavidéli a nechali jej zabit. Kristik v nich podle
hlasu okamzité poznal své rodi¢e. Pozval je do svého paldce dalsi den rano, kde jim
fekne, jak dosdhnout odpusténi za jejich hfichy. Hned rdno se stary par vydal za
papezem. Dvojici pfivital papezliv naméstek. Annaik béhem rozhovoru zjistila, Ze je
synem Maharyty, kterou opovrhovala v kostele na zacatku pfibéhu, a svého chovani
litovala. Mezi tim pfinesli sluhové umyvadlo a teplou vodu a Ivon jim fekl, Ze jim bude
dovoleno umyt papezi nohy. KdyzZ pfisel papez, stary par mu chtél zaéit myt nohy, ale
papez jim vzal z rukou umyvadlo a rucnik, fekl jim, aby si sedli, a mléky jim sam umyl
nohy. Vtom na né pohlédl a odhalil jim svou pravou identitu. Rozevrel narug, slitoval
se nad svymi rodici a teprve v tento moment Annaik kone¢né pochopila, co znamena

laska.
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8.2 Analyza

Nejprve budeme dilo analyzovat v roviné psychoanalytické na zdkladé Jungovy
teorie archetypl. Hlavni postava Annaik zobrazuje archetyp Bytostného ja, stejné jako
persony, nebot se ve spolecnosti prezentovala jako dokonald a véfici Zena. Jeji manzel,
Guliven, zosobnuje jeji Stin, protoze je fizen primitivnimi pudy a je charakterizovdn
vétsinou negativnimi vlastnostmi - ¢asto se opiji, Annaik bije a chovd se vSeobecné
Spatné. KdyZz Annaik porodi Gulivenovi syna, okamzité jej oba oznaci za pfitéz a
nerozvine se u ni archetyp Milujici matky. Pfi hledani kmotra se Guliven seznami
s chudym starcem, personifikaci archetypu Ducha, ktery jej pod podminkou dobrého
chovani odméni kouzlem, diky kterému on i jeho manzelka vzdy naleznou ve skfini vse,
co si preji. Kristikova kmotra, chuda sluzebna, na sebe prebira roli Milujici matky misto
Annaik, ale nakonec je vyhnéna. V té chvili dojde k ovlivnéni Annaik vlastnim Stinem a
spoleéné s Gulivenem chtéji nechat Kristika usmrtit. Vlese se Kristik ztotozni
s archetypem opusténého Ditéte, které je nakonec zachrdanéno mnichy. Mnich,
predstavujici archetyp dobrého Ducha, se rozhodne ochranovat Kristika, ale nezZ jej
maze absolutné pfijmout, musi Kristik nejprve vykonat cestu do Rima. Po cesté Kristik
potka dva muze a spole¢né dojdou a? do Rima, kde je Kristik zvolen nastupcem starého
papeze. Hned druhy den vyzpovida své rodice, ktefi se dokazali oddélit od svého Stinu

a odpusti jim jejich hfichy.

PFi analyze pohadky podle von Franz se budeme zabyvat predevSim dil¢imi
aspekty pohadky (viz tabulka €. 2). Ve fazi expozice neni blize uréeno misto, kde se déj
odehravd, ani Cas, je pouze jasné, Ze se vSe odehrava v minulosti. Na zacatku je
pfedstavena pouze jedna osoba, Annaik, ke které postupné pribyvaji dalsi: andél
strazny, Guliven, bohatd pani ze zamku, chudy starec, sluzebna, sluha, opat, mnich a
bratr lvon. Na konci pohadky vystupuji pouze tfi ze zminénych postav, a to Annaik,
Guliven a Kristik, prevazuje tedy muzsky element a zaroven je zobrazena kompletni
rodina. Za pocatek problému povazujeme zrozeni Kristika a rodi¢e jsou pfipraveni
tento problém odstranit jeho smrti. Kristik je zachranén mnichy a vyvrcholeni celého

pfibéhu je veskrze pozitivni.
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Podle Proppa se nejprve zaméfime na funkce v pohddce. Text zacina urcitou
vychozi situaci, kdy je pfedstavena hlavni postava, Annaik. Déj pokracuje jejim
odchodem na rozcesti, protoze ji bylo pfikdzano najit si Zenicha. Po této funkci
nedochazi k poruseni zakazu, ale déj prechazi rovnou ke Sktdcovstvi, kdyZ Annaik a
Guliven nechavaji zabit svého syna Kristika. Zachranény Kristik je z domova vyslan na
cestu do Rima, pfi které vykondva tfi zkousky ddrcem (Bohem), na které kladné
reaguje. Protoze po téchto zkouskach neni Kristik vybaven kouzelnym prostifedkem,
jako jiny druh odmény mdzeme chapat jeho zvoleni papezem v Rimé&, kam po dlouhé
cesté dorazi i se svymi spolecniky. Pokud v této casti textu oznacime jako Sklidce
starého mnicha, ktery je velmi pysny a Kristika i bratra Ivona pouze zneuziv3, nasleduje
boj se sklidcem v podobé trojiho kouzelného zapaleni Kristikovy svicky. Diky tomuto
zézraku je zvolen papeZem a porazeného mnicha vyhani z Rima. Misto papeZe je
obsazeno, ale Kristik se nevraci zpét domd a zGstdva v Rimé. | pFes to, e nedochazi
k pronasledovani hrdiny sklidcem ani zadani tézkého ukolu, Kristikova podoba je
pozménéna a jeho vlastni rodice jej nepoznaiji, kdyz je zpovida z jejich hrichl. Plvodni
Sklidce (Kristikovi rodice) jsou potrestani htichem, ktery jim je nasledné odpustén a

Kristik pokracuje ve svém dosavadni funkci papeze.

Pro lepsi prehlednost funkci jednajicich osob v této pohadce je uvadime nize

v tabulce €. 7.

Tabulka C. 7 - Kristik

Funkce jednajicich osob Momenty v textu
1) odlouceni Odchod Annaik
2) zdkaz Hledani Zenicha
8) skidcovstvi Zabiti (vyhnani) Kristika
11) odchod Odchod z klastera do Rima
12) prvni funkce ddrce Tti Kristikova vidéni
13) reakce hrdiny Kladna reakce Kristika na sva vidéni
15) vykondni cesty PFichod do Rima
16) boj Zapaleni Kristikovy svicky
18) vitézstvi Kristikovo zvoleni papezem
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19) likvidace nestésti nebo nedostatku Obsazeni mista papeze

29) transfigurace Zména Kristikovy podoby

30) trest Trest za htich Annaik a Gulivena

31) svatba Odpusténi rodicdm, usednuti na trlin

Ze zdakladnich jednajicich postav se v pribéhu vyskytuje predevsSim skudce
(Kristikovi rodice, stary mnich), ddrce (Buh), pomocnik (bratr Ivon), odesilatel (opat) a

hrdina (Kristik).

Vtextu bylo nalezeno nékolik priklad( transformace pohadkovych motiv(,
nejvyraznéjsimi se jevi 9) substituce materidlem z oblasti naboZenstvi a 17) asimilace
s materidlem z ndboZenstvi, protoZe cely pfibéh je zaloZen na dulezitosti viry a
krestanstvi. V pohadce také dochazi ke specifikaci, Kristik je vyslan a putuje pfimo do

Rima, kde se ma zucastnit volby papeze.

Podle Tomanova déleni bychom tento text oznacili za pohadku novelistickou,
protoZe v ni vystupuje mnoho redlnych postav (mnich, papez) a zaroven je mistné
uréena (Rim). Kristik nad $kGidcem vyhraje diky své silné vife a dobrému charakteru.
Vzhledem k motivu kiestanstvi a zdUrazriovani nutnosti viry v Boha je mozné na tuto
pohadku nahlizet jako na legendarni. Pohadka svou vystavbou ani tématem nespada
do kategorie klasické pohadky, vhodnéjsi tedy bude povaZovat ji za pohadku
autorskou, nebot Zeyer vyznamné prizplsobil jeji kompozici jinému literarnimu Zanru
(povidka, legenda). Proppovo déleni pohadek se nejvice podoba Tomanové typologii,
proto tuto pohadku oznacujeme jako pohddku o lidech. V textu nevystupuji Zzadné
nadpfirozené postavy, vétsSinu zazrak( je mozné logicky vysvétlit a hrdina vitézi nad

svym protivnikem diky své oddanosti a moralce.

Ackoli jsme tuto pohadku oznacili jako pohadku o lidech, je dllezité zminit i
nadpfirozené jevy, které se v dile vyskytuji a jejich logické vysvétleni neni mozné
(napriklad Kristikovy predtuchy a zdzracné zazhnuti svicky). Na tomto pfikladu je
patrnd rozmanitost Zeyerovych pohdadek, které neni moiné jednoznacné zaradit do
urcité kategorie, nebot je zde ve vétsiné pripadd odhalena urcitd vyjimka, ktera toto

zafazeni znemoziuje.
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9 Pohadka o dobrém carevici Evstafovi

Pfi psani Pohddky o dobrém carevici Evstafovi se Zeyer inspiroval ruskymi
narodnimi legendami. Prozaické dilo je ¢asti Maeldunovy vypravy a jinych povidek
z roku 1906, ¢asopisecky poprvé vyslo v Mladém Cechovi roku 1900. Celym dilem je
prostoupeno oslavovani Boha, viry a kfestanstvi, coZ je pro Zeyerova dila z tohoto

obdobi typické (viz Kristik, Pod jabloni).

9.1 Dgj

V kralovstvi Zili pySny car a carevna, jejichZ jedinou a nejvétsi hanbou byl jejich
syn, mlady carevi¢ Evstaf. Evstaf byl velmi skromny, nestadl o bohatstvi a byl vSemi
milovdn — jen ne svymi rodic¢i. Casem si jejich nendvisti viimli i dvofané a zacali Evstafa
pred carem a carevnou pomlouvat. Jednoho dne jej narkli pred carevnou ze spradani
pland ke vzpoure. Rodi¢i byl okamZité odsouzen, ale car trval na dodrZeni tradic, a
proto predvolal mladého carevice k soudu. Car jej odsoudil k smrti, ale Evstafliv
zarmutek obmeékdil jeho srdce. Soud dal tedy Evstafovi tfi hodiny na pfipravu rfeci k
obhajobé. Evstaf odesSel do své komnaty, kde mél tfi truhly — zlatou, stfibrnou a
prostou, drfevénou. Prvni dvé truhly byly plné zlata a drahého kameni, ale treti,
dievénd, byla prazdnd. Evstaf ji vynesl ven a naplnil ji hlinou — to byl podle Evstafa
pravy poklad. Poté zacal rozjimat o Zivoté a pripravovat se na smrt. Za tfi hodiny dorazil
do carevi¢ovy komnaty car s velmoZi a hodnostafi a pozadoval Evstafovu obhajobu.
Carevic¢ odmitl a byl pfipraveny zemfit, a proto se ho jeden z hodnostar zeptal, komu
chce odkazat své tfi truhly. Zlatou a stfibrnou truhlu odkazal Evstaf velmoilm a
hodnostarim, jen treti, plnou hliny, odkazal svému otci. Dale Evstaf chtél, aby se
obdarovani podivali na své poklady, jsou-li jich hodni. Ze zlata se pred zraky velmozu
stalo klubko hadu, ze stfibra a drahych kamenu se pred zraky hodnostar( stali pavouci
a rGzny hmyz. V hliné uvidél Evstaflv otec mlhavé dalky, stromy a maly kostelik. Car si
uvédomil, Ze vSe vySe zminéné byla jen |écka a prosil syna i Boha o odpusténi svych
chyb. Od té doby spolu car a carevi¢ Zili ddle v souladu a v kralovstvi se vie zménilo
k lepSimu, jen carevna zlstala stale stejné pysSna a zla, coz Evstafa velmi trapilo. Na

BozZi hod velikono¢ni poslal carevi¢ svého sluhu na rozcesti, aby pfizval k slavnostni
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tabuli kazdého, kdo se tam objevi. Sluha nakonec pfived| k hodlim Zebrdka, ale carevna
se od néj s pohorSenim odvratila, a car s Evstafem a Zebrdkem proto radéji usedli
stranou k mensimu stolu. Po jidle odved| Evstaf Zebraka do své komnaty, uloZil jej do
své postele, a kdyZ si odpocCinul, vymeénili si své kfize, aby byli na vidy pomysinymi
bratry. Zebrak pozval na oplatku carevié¢e na navitévu do jeho skromného piibytku —

cestu tam najde pomoci kouzelné formule.

Evstaf o Velikonoénim atery dorazil k Zebrakovi, ktery se pred jeho ocima
promeénil v samotného Krista, a kolem nich se rozprostirala rajska zahrada. Kristus mu
nejprve ukazal misto, které je pro néj v budoucnu pripravené a poté presli k propasti,
ktera je pfipravena pro pysnou carevnu. Evstaf 7addd Krista o smilovani a je mu
dovoleno hodit do propasti provaz, aby po ném mohla jeho matka vysplhat nahoru.
Carevna ale jeho pomoc hrdé odmitla, protoze po zlatém lané Splhat nebude — ma ji
radéji pristavit kocar. Evstafa to velmi zamrzelo, az ztratil védomi na tfi okamziky —
pozdéji zjistil, Ze se jednalo o tfi dlouhd léta. Ve stinu dubu se mu zjevilo vSe, co se za
tfi roky udalo na zemi — stary car zemrel, carevna proto usedla na trin a byla jesté
v kostele evangelia za IZi. Poté z jednoho vytrhla list a spalila ho, nacez se nad kostelem
se objevil ¢erny mrak, ktery se zhmotnil vdémona. Démon piejal carevninu podobu a
odjel na jejim koni do paldce. Carevna naopak vypadala jako Zebracka a chvatala do
palace, kde ji nikdo nepoznal a nechtél ji pustit dovnitf. Lidé po ni zacali hazet kameny
a chtéli ji vyhnat, carevna byla téZce zranéna, ale i pfesto se snaZila démona vyhnat
pomoci Boha. Ten se od ni ale odvratil kvili jejim ¢inllm a carevna byla vsazena do
klece, aby byla vSem pro smich. V noci se k ni pribliZily tfi chudé Zeny, které carevné
pfinesly chléb, vino a ovoce, hladily ji a utéSovaly, a pfi odchodu se za ni modlily
k Bohu. Lidska laska konec¢né zbavila carevnu pychy a ona se celym srdcem oddala
Bohu. KdyZ to Evstaf vidél ve stinu dubu, poprosil Boha, aby se mohl vratit na zem za

svou matkou.

Ve mésté Evstafa vsichni vitali a Zasli. Z jeho roucha padaly kvéty a jeho stopy
zarily, zatimco chvatal do paldce vyhnat démona z domu. U bran palace potkal starého
kmeta, ktery si vSimnul, Ze jedna jeho ruka zafila (ta, kterou drzel Spasitel) a jeho druha

ruka byla ¢erna jak noc (ta, kterou natahoval do propasti hfichd). Evstaf dosSel az
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k démonovi a prikdzal mu, aby ustoupil ve jménu Krista JeZiSe, nacez se démon rozpadl
v prach. Evstaf potom osvobodil svou matku a odpustil ji vSechny ktivdy. Dokonce i Buh
ji odpustil a Evstafova ruka uz nebyla temnd jako noc. Cely den se vsichni radovali a
rdno se carevna odebrala do kladstera dozit své posledni dny v modlitbach. Evstaf po

své matce used| na trdn a Zehnal viem svou zafici pravici, kterou mu pozehnal Spasitel.

9.2 Analyza

Prvnimi postavami, se kterymi se v pohadce setkdavame, jsou pysSny car a
carevna. Témto postavam se ze zacatku vypravéc pfilis nevénuje a jsou jen povrchné
charakterizovany. Prvni kladnou postavou, kterou se zde budeme zabyvat, je mlady
carevi¢ Evstaf, kterého méli vsichni poddani radi, a vidy se snazil konat pouze dobro.
Dvorany ovlivnéné nendvisti cara a carevny muUzZzeme oznacit jako stinové postavy,
které pouze podporuji stinnou osobnost carevicovych rodic¢l. Evstafovy tfi truhly
mohou byt chapany jako zastupci hodnotové hierarchie, zlato a stfibro se pozdéji
proméni v hady a hmyz, ale truhla naplnéna hlinou dokaze starého cara odtrhnout od
jeho Stinu. Zebrék, kterého Evstaf s carem pohostil, je zosobnénim kladnych stranek
archetypu Ducha a kdyZ Evstaf obstoji v jeho zkousce, odméni jej pozvanim do jeho
pribytku, kde se mu zjevi jako JeZis Kristus. Zde podrobuje Kristus carevnu zkousce
v propasti, ale carevna odmitne Evstafovu pomoc a je tedy odsouzena k Zivotu v pekle.
Po smrti starého cara se carevnin Stin dostdva vice do popredi, pohrda Bohem a pro
carevnu je tedy seslan démon. Kdyz démon prfevezme carevninu podobu, mize se
jednat o naprosté splynuti osobnosti se stinem, kdy je carevnino Bytostné ja potlaceno
a naplno se projevi jeji Spatné vlastnosti. Moment, kdy je carevna zaviena do klece,
mlzeme chapat jako proces individuace, pfi kterém carevna podnikd metaforickou
cestu do vlastniho nitra, odmita vliv Stinu a ztotoZiiuje se se svym Bytostnym ja. Po
setkani s Kristem Evstaf dosahl celosti, porazi démona a odpousti své matce. Diky své
nepremotzitelnosti a zazra¢nosti mizZe byt postava Evstafa oznacena za personifikaci

archetypu Ditéte.

V expoziéni fazi déje zjistujeme misto a ¢as konani pribéhu: ,Za dalekymi mori,
za temnymi lesy stdlo pred ddvnymi ¢asy velké, bohaté, bilé mésto na paté modrych

hor.” (Zeyer, 1906, s. 73), které podle von Franz odpovidd tradicni pohadkové
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kompozici. Na zac¢atku jsou predstaveny tfi postavy, car, carevna a mlady Evstaf, jehoz
domnéld zrada je pocatkem problému. Tento problém je vyfeSen soudem a pozdéji
odstranéni vlivu carova Stinu, takze déj spéje k pozitivnimu vyvrcholeni. V dobé, kdy je
Evstaf v rajské zahradé a ztrati védomi, nastdva druhy problém — car umird a pysna
carevna usedd na trlin, pohrdad Bohem a je potrestana. Evstaf se proto vraci domu a

porazi démona, takze mlze nastat druhy, také pozitivni, konec.

V dile bylo rozpoznano osmnact funkci. Pohadka zacina sklidcovstvim ve formé
naréeni Evstafa z planovani pomsty, kdy se dvorané snazi oklamat cara a carevnu, aby
se Evstafa zrekli. Car s carevnou pomluvam uvéri a podlehnou naléhani, takze Evstafa
odsoudi. Pti své obhajobé Evstaf oznali za zradce velmoZe a presvédci cara o své
nevinné, takZe je prvotni problém vyreSen. Evstaf poté pohosti Zebrdka a kdyz si
vymeéni ktize, je pozvan do Zebrakova pribytku. Druhy den se vydava za Zebrakem,
ktery se mu zjevi jako JeziS Kristus a ukaze mu misto v rajské zahradé, které je pro néj
pripraveno. Zde také dochazi ke zkousce carevny, kterd odmitne Evstafovu pomoc a je
odsouzena k Zivotu v propasti. Po smrti cara usedne carevna na trdn a pfi pohrdani
Bohem porusuje nevyréeny zakaz, takie se v pfibéhu objevuje nové Skldcovstvi
v podobé démona, ktery na sebe bere carevninu podobu. Evstaf je seslan zpét na zem,
aby bojoval s démonem, kterého nakonec porazi a tim vyresSil druhy problém. Tim

dokaze, Ze je hoden carského trinu, na ktery nyni usedne.

Tabulka ¢. 8 — Pohddka o dobrém carevici Evstafovi

Funkce jednajicich osob

Momenty v textu

8) skidcovstvi

Pomluvy dvoran

6) Uskok

Uvéreni pomluvam

7) pomahacstvi

Evstafovo odsouzeni

16) boj

Evstafova obhajoba

18) vitézstvi

Presvédceni cara o Evstafové nevinné

19) likvidace nestésti nebo nedostatku

Kladny vztah cara a Evstafa

12) prvni funkce ddrce

Pozvani zebraka

13) reakce hrdiny

Pohosténi zebraka, vyména kriz(i

14) vybaveni

Sdéleni informaci o rajské zahradé
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12) prvni funkce ddrce Hozeni lana carevné

13) reakce hrdiny Carevnino odmitnuti pomoci
3) poruseni Vytrzeni listu z evangelia
8) skudcovstvi Pfichod démona, prevzeti carevniny podoby

15) prostorové premisténi mezi dvéma fiSemi Evstafliv navrat na zem

16) boj Boj s démonem

18) vitézstvi Smrt démona, osvobozeni carevny
19) likvidace nestésti nebo nedostatku Evstafovo a BoZi odpusténi

31) svatba Usednuti na trdn

V dile byly dale identifikovany ctyfi zakladni jednajici postavy, a to: skidce
(dvofané, démon), ddrce (iebrak/lezis Kristus), hledand osoba (iebrdk) a hrdina

(Evstaf).

Podobné jako v ostatnich Zeyerovych pohadkach s kfestanskou tématikou i zde
byly urcité pohadkové prvky transformovany. Stejné jako u ostatnich se tedy jedna
predevsim o 9) substituci materidlem z oblasti ndboZenstvi a 17) asimilaci s materidlem
Z ndboZenstvi. Pfi tvodnim popisu mésta si mGZzeme vSimnout 2) amplifikace a zaroven
6) oslabeni v momentu Evstafova boje s démonem. Tento zdavére¢ny boj byva
v ostatnich pohadkdach delsi a napinavéjsi, zde Evstafovi stacilo pouze pozvednout ruku

a prikazat démonovi, aby odesel.

Podle Tomana (1992) bojuje kouzelna pohadka se zradou a naopak oslavuje
cestnost a vérnost, cozZ jsou jedny z vlastnosti hlavniho hrdiny, Evstafa. Motiv zrady se
v dile objevuje hned nékolikrat, Evstaf je nejprve zrazen dvorany a posléze i vlastnimi
rodici, sama carevna poté zradila Boha, a proto musela byt potrestana. Podle déleni
Smahelové bychom pohadku oznacili jako autorskou adaptaci. Pohadka o dobrém
carevi¢i Evstafovi nese podnadpis Z ruskych narodnich legend, je tedy patrné, Ze se
Zeyer alespon c¢astecné snazil respektovat plvodni predlohu, ackoli ji pfi psani
pretvofil. Podle Proppova déleni by pohdadka odpovidala kategorii kouzelnych pohadek,
protoZe stejné jako ostatni zacina jistym druhem Skddcovstvi. Propp ovsem ve své

knize uvadi, Ze v kouzelné pohddce mize dojit k vynechani libovolného mnozZstvi
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funkci, zbytek téchto funkci ale zGstava neménny, ¢emuz tato pohadka neodpovida. |
pfes tento nedostatek ale pohadka svou kompozici vétSinové odpovida pravé

kompozici kouzelné pohadky.
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10 Pod jabloni

Dramatickd legenda Pod jabloni je prvnim dilem zarfazenym v souboru
Dramatickad dila z roku 1906. Dilo je tvoreno ptedehrou a dvéma jednanimi a zabyva se
rozdilnymi pristupy ke Stésti (podstatu vidi v bohatstvi a slavé X ve vife). Zakladem dila
je pohadkovy motiv a vyplnéni prani tfem bratriim. Ackoli sdm autor uvadi, Ze se jedna
o legendu, Kvapil (1999) toto dilo oznacuje za pohadkové drama inspirované motivy
slovenskych pohddek. Drama Pod jabloni je vénovano kanovnikovi B. M. Kuldovi a

poprvé vyslo v ¢asopise Novy Zivot roku 1900.

10.1 Déj

Pfibéh dramatického dila Pod jabloni zac¢ina v nebi, kde andél Raguil promlouva
k Hospodinovi ve stinu stromu Zivota a prosi jej o odménu pro tfi chudé bratry. K témto
bratrim tfi dny chodil jako Zebrak a prosil je o jablko. Bratfi byli velmi laskavi a mili a
vidy se s nim o jablko podélili. Mezi tim na zemi sedi Svetimir, Kunoslav a Zivan, ve
stinu jejich jabloné. Nejmladsi z nich, Zivan, jim vypravi o svém snu, v némz vidél

velkou Fisi, rozkladajici se od hor az k mofi.

Této zemi vladl mocny kral, ale byl uz stary, a proto chtél, aby po ném Zezlo
prevzal jeho syn. Ten ale starého krdle hluboce zklamal, protoZe netouzil po trinu, ale
po Bohu. Stary krdl se rozzufil, svého syna vydédil a poslal jej Zit na samotu, kde uz
nikdy nemél spatfit lidskou tvar. Princ byl tedy zavle¢en do pustych hor, ve kterych sice
stradal, ale byl stastny a Casto rozjimal o Bohu. Béhem jara, kdyZ chodil po lese a
vzpominal na svého otce a krdlovské zahrady, kde vyrlstal, najednou zavadil o néco
nohou — byla to zkrvavena lidska hlava bez trupu. Princ hlavu odnesl| do své chatrce.
Rozhodl se, Ze hlavu pohtbi zitra, kdy nastane BoZzi hod, ktery spolu dnes oslavi. Princ
se potom dlouho modlil a najednou se k nému hlava v modlitbach pridala. Nejprve se
princ lekl, ale poté si uvédomil, Ze hlava jiz ma télo a pfed nim stoji samotny Kristus,

ktery mu sdélil, Ze diky své skromnosti nasel nebeské kralovstvi.

Bratfi se Zivanovi a jeho snu sméji a stéZuji si, e takové zazraky uz se davno

nedéji a Buh nyni pouze bere a nedava nic nazpét. Jejich rozhovor ale prerusi andél
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Raguil, ktery se za nimi pfijde schovat do stinu v podobé chudého mnicha. Raguil si
s nimi povidd a pak jim fekne, Ze kazdému splIni jedno pfani. Dva nejstarsi bratfi maji

v

povrchni pfani — pole s ovcemi, a aby se voda z potoka ménila na vino. Raguil tato prani
vyplni a 74d4 Zivana o jeho piani. Zivan si pfeje pouze milou a poboznou Zenu. Raguil
znd t¥i Zeny, které by se Zivanovi libily, ale pouze jedna z nich je svobodna a o jeji ruku
se u? uchdzeji dva bohati carové. Raguil se proto rozhodne Zivanovi pomoct a dovede
jej az k carové dcefi Danice. Ta mezitim v zahradé cara Vratoslava zpiva a ¢eSe si své
zlaté vlasy kristalovym hrebenem. Krestanska vychova carovy dcery je vykreslena
situaci, kde se svou sluzkou trhaji lilie, které nasledné polozZi k oltafi Panny Marie a
modli se. K Danici otci, caru Vratoslavovi, pfijeli dva bohati carové uchdazet se o jeji
ruku. Otec ji prikazal, aby se sama rozhodla, kterého pojme za muze, ale oba jsou velmi
pysni a kruti. Na rozhodnuti dostane Danica ¢as a vypravi Ljubé o svém snu - nez pfisli
oba carové, sla temnym lesem a hledala cestu do palace. Ze tmy se vynofil mlady muz,
vzal ji za ruku a vedli ji lesem. Danica si mysli, Ze to bylo zjeveni jejiho nenarozeného
bratra. Vypraveéni ji prerusi jakysi hluk v zahradé a Danica i se sluzkou se rozhodnou
schovat do véze. Cestu jim ale zatarasi carsti napadnici, ktefi pfisli Danice zazpivat
milostnou pisen. Dva carové zacnou v zahradach soupefit o jeji srdce, ¢imZ urazi
Vratoslava. Car fekne, Ze i Zebrdka by uvital stejné, jako cary, pokud by jej na rozdil od
nich ctil jako hostitele, a i on by tedy mohl Zadat o ruku jeho dcery. Pravé v ten
moment dorazi do carova sidla Raguil s Zivanem. Danica jim nabidne Utocisté a pohosti
je chlebem a vinem. KdyZ si dva poutniky prohlizi, pozna, Ze se ji nezdalo o jejim
nenarozeném bratru, ale v jejim snu ji z lesa vyved| Zivan. Raguil fekne krali, ze Zivan
neni zadny car, ale chudy mladenec, ktery hledd nevéstu. Nevésté na rozdil od dvou

7,

carl nabizi pouze Cisté srdce bez bohatstvi a trlinu. Danica si ze tfi napadnik(i vybere

Zivana, co? krale rozzufi, nedd ji véno a vyhosti ji z kralovstvi. Raguil je je$té té noci

dovede k malému kostelu, kde jsou oddani knézem.

Nasleduje prolog, ktery se odehrava o tfi roky pozdéji. Raguil je opét poslan na
zem, aby napravil dva Zivanovy bratry, ktefi sedli na $patnou cestu a odklonili se od
Boha. Svetimir, ktery je velmi pySny a lakomy, se v lese schazi s Kunoslavem. Bratfi na
mytiné hoduji a vSimnou si, Ze pod stromem stoji Zebravy mnich, prestrojeny Raguil.
Bratfi mnichem opovrhuji, nedaji mu ani napit ani najist, pouze se jej vyptavaji na

Zivana, ktery pro né je hanbou, protoze pohrda zlatem. Raguil je za nim ale odmitne
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odvést a misto toho bratry podrobi zkousce. Ti mu ale nenabidnou ani vodu a jen se
mu vysmivaji. Raguil se rozhodne, Ze je napravi pouze chudoba, a vrati je zpét pod
jablof, kde vdechno zadalo. Danica je mezitim v chalupé s Zivanem a jejich dvéma
détmi a spolecné premysleji, jaky by byl svét, kdyby celd spole¢nost Zila v chudobé a
svornosti. Jejich snéni ale prerusi Raguil, ktery v pfestrojeni za Zebravého mnicha
dorazi k jejich chalupé. Manzelé jej okamzité pohosti a dékuji Bohu za dary, které maiji.
Kdyz Raguil slysi, jak jsou vdécni a laskavi, preméni vodu v mléko a klirovy chléb v Zitny.
Raguil se pak manzelim zjevi ve své pravé podobé, pozehna jejich détem a spolecné

hoduiji.

10.2 Analyza

Prvni postavou dila Pod jabloni je andél Raguil, kterého uréime jako
personifikaci archetypu Ducha, protoZe pozdéji jednd jako darce. V pohadce dale
vystupuji tii bratfi, Zivan je zosobnénim Bytostného ja a jeho dva bratii jsou jeho Stiny.
Diky Raguilovi poznava Zivan Danicu, do které promitne svou animu a je k ni velmi
pfitahovan. O t¥i roky pozdéji je Raguil seslan zpét na zem, aby potrestal Zivanovy
bratry a tim je zbavil vlivu jejich Stinu. V tuto chvili je zde ukdzana démonickd ¢ast
Raguila, ktery jim sebere jejich bohatstvi a vrati je zpét pod starou jablon. Poté podrobi

zkousce Zivana a Danicu a obdaruje je mlékem a Zitnym chlebem.

Cas a misto neni presné uréen, déj se opét odehrava v minulosti. Na zacatku se
setkdvame se Ctyfmi postavami muzského pohlavi, v déji je tedy jasna prevaha
muzského elementu, ktery je ale na konci narusen pfitomnosti Danici. Za pocatek
problému povaZzujeme splnéni pfani tfem bratrim a tedy vznik urcitého problému
(ziskani nevésty pro Zivana). Zivan se tedy ve fazi peripetie musi vydat s Raguilem na
cestu do jiné Fide a nastava dvoji konec. Zivan sice nevéstu ziskal, ale jeho dva bratfi se
ho chtéji zbavit, protoZe jeho chudoba jim déla ostudu. Nakonec ale dochazi k obratu,

problém je vyreSen a pohadka konci pozitivné.

Dramatické dilo Pod jabloni zacina vypravénim o Raguilové zkouSce a kladné

reakci tfi bratri, které se chysta odmeénit za jejich Ciny. V tomto momentu je zjistén
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nedostatek a jeden z bratr(, Zivan, se vydava na cestu do jiného kralovstvi, aby zde
nalezl svou nevéstu. V fiSi krale Vratoslava bojuje se svymi soky, vitézi a ziskava svou
nevéstu, se kterou se vraci zpét dom0. O tfi roky pozdéji je Zivan hledan svymi bratry,

ktefi se jej chtéji zbavit, ale diky Raguilovi je zachranén a skddce potrestan.

Tabulka ¢. 9 — Pod jabloni

Funkce jednajicich osob

Momenty v textu

12) prvni funkce ddrce

Zkouska bratrt

13) reakce hrdiny

Kladna reakce bratr

14) vybaveni

Splnéni prani

8a) nedostatek

Hledani nevésty

15) vykondni cesty

Cesta do jiné fise

16) boj

Boj o nevéstu

18) vitézstvi

Vitézstvi v boji

19) likvidace nestésti nebo nedostatku

Ziskani nevésty

20) navrat

Navrat domu

21) prondsledovdni

Pronasledovani bratry

22) zdchrana

Zachrana Ragiulem

30) trest

Potrestani bratru

Na konci dila se opét opakuje pocate¢ni situace, Raguil podrobuje Zivana a

Danicu zkousce darcem a kdyZ uspéji, jsou odménéni.

Zakladnich jednajicich postav je v této pohddce zastoupeno Sest. Prvni postavou

je Skddce, ktery je v prib&hu zndzornén postavami Zivanovych bratrl, Kunoslavem a
Svetimirem. V pfibéhu se dale nachazi postava ddrce (Raguil), pomocnika (Raguil),
hledané osoby a jejich rodici (Danica a kral Vratoslav), hrdiny (Zivan) a nepravého

hrdiny (Svetimir, Kunoslav).

V pribéhu je znatelna 9) substituce prvku z oblasti ndboZenstvi a 17) asimilace
s materidlem z ndboZenstvi. Hrdin(lv domov je 1) zredukovdn pouze na jablon a zazraky

jsou silné racionalizovdny, nebo pfipisovany Bohu.
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Podle Tomanovy typologie oznac¢ime tuto pohadku za novelistickou, podtyp
legendarni, nebot v pfibéhu jsou znatelné krestanské motivy a vystupuje zde i sam
Jezi$ Kristus. Vzhledem ke zplsobu zpracovani puUvodni latky reprezentuje tato
pohadka kategorii pohddek autorskych. Magie je v pribéhu potlacena a kromé
biblickych postav zde vystupuji pouze redlné osoby. Ackoli povazujeme duleZitost,
ktera je vdile pfikladana pravé vife v Boha, za dalsi z mnoha specifik Zeyerovych
zpracovani pohadkového pfibéhu, je moiné tento pribéh podle Proppova déleni

oznacit za pohadku o lidech.
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Diplomova prace je rozdélena na dvé ¢asti, ¢ast vykladovou a ¢ast praktickou.
Vykladova ¢ast obsahuje zakladni poznatky nezbytné k pochopeni problematiky zanru
pohadky, jako vznik a vyvoj tohoto Zanru, jeho hlavni predstavitele, moznosti déleni a
zaroven i historie védniho oboru folkloristiky. Dale je zde nastinéno nékolik mozZnosti
analyzy pohadkovych pribéhd, které byly vyuzity v praktické ¢asti prace. Posledni
kapitola vykladové Casti je zamérena na charakteristiku lumirovského hnuti v literature
a na zZivot a dilo Julia Zeyera. V praktické ¢asti prace je popsan déj vybranych dél, ktera

jsou posléze analyzovana na zakladé poznatkd z vykladové ¢asti.

Cilem této diplomové prace byla aplikace tfi zakladnich modelG analyzy (Jung,
von Franz, Propp) na specificka zpracovani pohadky v dile Julia Zeyera. Zaroven jsme se
zaméfili na prokazani teze, Ze vSechna dila, oznacend autorem jako pohadka, skutec¢né
odpovidaji charakteristice tohoto Zzanru. Predpoklad, Ze Zeyerova dila budou od

tradi¢niho zpracovani pohadkové latky velmi odlisna, byl prokazan.

Analyzovana dila povazujeme za demonstraci specifického zpracovani folklorni
latky, které bylo Zeyerovi vlastni. Tato specifika se projevila predevsim Zeyerovymi
detailnimi popisy ptirody, ¢astymi odbockami od hlavni déjové linie (vypravovani
retrospektivné, ve formé vzpominek, ve formé pribéhd jinych lidi) a zdroven ¢astym
vyzdvihovanim dUleZitosti viry v Boha. Ve vybranych dilech byly podle archetypové
teorie C. G. Junga nejcetnéji zastoupeny personifikace Bytostného ja, casto
ovliviiované svym vlastnim Stinem. Ddle se v textech objevoval archetyp Ducha ve
funkci pomocnika/darce, ktery hlavnimu hrdinovi pomahal, a pouze zfidka vysla najevo
jeho démonicka podstata. Podle Marie-Louis von Franz byla na zacatku pfibéhu casta
pfevaha muiského elementu, kterd byla v pribéhu alespon ¢aste¢né nahrazena

postavami zenského pohlavi.

Postavy Zeyerovych dél jsou velmi jasné charakterizovany a u vétsiny z nich
neni od zadatku patrné, zda se pfiklanéji na stranu dobra, ¢i zla. Tyto postavy jsou
zobrazeny jak obycéejnymi lidmi, tak fantasknimi bytostmi a historickymi osobnostmi.

Zeyerovy pohddky jsou mnohdy casové i mistné uréené, prostfedi je barvité
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popisovano ve zdlouhavych pasazich, které nenarusuji kontinuitu déje. Samotny déj je
velmi komplexni s ¢etnymi odbockami od hlavni déjové linie, které mivaji formu
vzpominek nebo snl. Déj neni stereotypni, dochazi k ¢astym zvratim a smérfuje
k pfekvapivému rozuzleni. Ve vSech zminénych pohdadkach bylo uzito minimum magie
a kouzelnych predmétq, zazraky jsou zde vétsinou pripisovany Bohu, nebo jsou logicky

vysvétleny.

Na zakladé Proppovy strukturdlni analyzy uméleckého dila bylo zjisténo, ze
nejcastéjsi funkci jednajicich osob bylo skddcovstvi (10x), likvidace nestésti nebo
nedostatku (8x), prvni funkce ddrce (7x), reakce hrdiny (7x) a vybaveni/ziskdni
kouzelného prostiedku (7x). V dile se pouze jednou objevila funkce nedostatku a
zaroven Casto dochazelo k vynechani druhé viny skadcovstvi (funkce 20-29). Z hlavnich
jednajicich postav byly nejcastéji znazornény postavy Skidce a hrdiny, kterému v péti
ze Sesti pribéhld pomahal pomocnik a ddrce. Pohadkové prvky byly autorem casto
pozménény, nejfrekventovanéjsi byla 9) substituce materidlem z oblasti naboZenstvi a

17) asimilace s materidglem z oblasti naboZenstvi.

Pohadky byly v praktické casti jak analyzovany, tak prifazovany k odpovidajici
kategorii na zakladé déleni podle Tomana, Smahelové a Proppa (viz s. 12-15). Podle
Tomanova déleni pohadky nejcastéji odpovidaly kategorii pohadek novelistickych (4x)
a kouzelnych (3x), podle Smahelové $lo nejéastéji o zpracovani autorskych adaptaci
klasické pohdadky (3x) a autorské pohadky (3x). Na zakladé Proppovy charakteristiky
byla vybrana dila oznadena budto za zastupce kouzelné pohdadky (3x) nebo pohadky o

lidech (3x).

Analyzovanych dél bylo dohromady Sest, z toho dvé ve formé dramatu (Pod
jabloni, Raduz a Mahulena) a zbyla v prozaickém provedeni. Jako nejodlisnéjsi dila
mohou byt oznacena Pohddka o Karlu velikém a Viiné, které se velmi vymykaly stavbé
klasické pohadky. Naopak za nejvérnéjsiho predstavitele pohadkového Zanru bylo
ur¢eno drama Raduz a Mahulena, které podle Proppovy charakteristiky vétSinové

odpovidalo kompozici kouzelné pohadky.
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