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Hlediska hodnoceni

Obsahova uroveti prace

Formulace cil(i:
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Struktura prace odpovida cilim:
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Jednotlivé ¢asti prace:

jsou pro celek podstatné l nejsou podstatné
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Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:
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Naplnéni cilt prace:
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Zvolené metodologické Feseni:

odpovida cilim préce

Zplisob zpracovani
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zcela adekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:
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Uroveri interpretace a diskuze k FeSenému problému:
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Propracovanost prace:

prace je ve vSech svych éastech
pifimérené propracovand

Prace s odbornou literaturou:

- vyborna

Aktualnost pouzitych zdrojt:
zdroje jsou aktudlni
Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahraniéni
zdroje

Relevance a validita zdroju:

relevantni

Citaéni norma:
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neodpovida cilim prace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostateénd

nékteré ¢asti prace nejsou dostateéné
dopracované, dokoncené

nedostate¢nd (neodpovidajici)
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prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje
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Jazykova droveii prace

Stylisticka vyspélost:

odpovida drovni odborného stylu neodpovida pozadované drovni

Gramaticka troveri:

obsahuje velké mnozstvi
gramatickych chyb

neobsahuje gramatické chyby

Odborny jazyk:
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Formalni Groven prace

Rozsah prace:

1 2 3 N
odpovida E | ] neodpovida stanovenym pozadavkim
Prace obsahuje poZadované néleZitosti:
1 . 3 N
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Dali hodnoceni

Diplomova prace Bc. Jany Leharové se zabyva kvalitou vyuky psychologie na S§ a moZnostmi vyuziti
metodiky 3A pfi jeji analyze a hodnoceni. Prace je standardné rozdélena na ¢ast teoretickou a praktickou. V
teoretické ¢asti prace se autorka vénuje obecnéjsim tématim spadajicim pod obecnou didaktiku, dale
tématam, kterym se vénuje didaktika psychologie a v neposledni fadé tématim naleZejicim pod
transdidakticky pfistup. Tento Siroky zabér jak témat, tak i obor(, které se jimi zabyvaji, je na jednu stranu
chvalyhodny, ale na druhou stranu jde mnohdy o naznaceni tématu anebo problematiky, kterd by si
zaslouzila hlubsi teoretické rozpracovani.

Za zdafilou &ast prace povazuiji kapitoly, které sméruji k samotné analyze a hodnoceni vyuky, tj.
predstaveni metodiky 3A a dvé didaktické kazuistiky. Zde studentka prokézala hloubku porozuméni u
sledovanych psychologickych témat (stres, syndrom vyhoreni) a schopnost hodnotit vyuku podle tzv.




modelu hloubkové struktury vyuky. Nasledny navrh alterace (respektive variace) ukazuje didaktickou
transformaci obsahu (na drovni ontodidaktiky a psychodidaktiky) a je inspirativni pro praxi. Cil autorky v
této Easti prace byl naplnén.

Studentka Cerpa predeviim z eskych a slovenskych zdrojt. To je dano tim, Ze se vénuje didaktice
psychologie v ¢eském (popF. slovenském) prostiedi a pracuje s modelem analyzy vyuky, ktery vznikl také v
¢eském prostiedi. Do budoucna je viak potfeba vice pracovat i se zdroji zahraniénimi.

Cést prace nazvana Diskuze znovu rozvadi a diskutuje nad moznostmi analyzy vyuky podle tzv. metodiky 3A
a nad moznostmi jejiho zafazeni do vyuku v ramci studia uéitelstvi. To nenaplniuje obvyklou normu pro tuto
¢ast prace.

CitaCni norma v textu a v seznamu literatury neni vidy uvedena pFesnég, stejné tak po formalni strance
prace vykazuje jisté nepfesnosti, nedotazenosti, co? snizuje kvalitu prace.

V souhrnu se jedna o praci, ktera naznacuje, jak studentka uéitelstvi pfemysli o svém oboru, jaké poznatky
bé&hem studia naéerpala a v jakych souvislostech s nimi dale zachazi.

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobie nevyhovél/a
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Prace spliiuje zdkladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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