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Hlediska hodnoceni

Formulace cilt:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovany cile nejsou korektné formulovény
Struktura prace odpovida ciliim:
1 2 3 N
zcela odpovidd neodpovida
Jednotlivé &asti prace:
1 2 3 N
jsou pro celek podstatné nejsou podstatné
Teoretickd a empiricka &ast prace jsou:
1 ¥ 3 N
provazané neprovazané
Naplinéni cil( prace:
1 2 3 N

cile prace naplnény nenaplnény




Zplsob zpracovani

Zvolené metodologické Fedeni:

odpovida cilim préce

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postup(:

1 P : N

zcela adekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:

pfiméfeny a jasny

Urovef interpretace a diskuze k fe§enému problému:

1 2 3 N

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve viech svych ¢astech
pfiméfené propracovana

Préce se zdroji

Prace s odbornou literaturou:

1 2 3 !
vyborna
Aktudlnost pouzitych zdrojt:
1 2 2
zdroje jsou aktualni
Zahranicni zdroje:
1 2 3 N
prace obsahuje relevantni zahrani¢ni
zdroje
Relevance a validita zdrojG:
T 2 3 M
relevantni
Citacni norma:
¥ 2 3 N

zcela dodriena

neodpovida cilim prace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostatecna

nékteré ¢asti prace nejsou dostateéné
dopracované, dokoncené

nedostate¢na (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudlni

prace neobsahuje zahraniéni zdroje

nerelevantni

nedodrzena



Jazykova Groven préce

Stylisticka vyspélost:

2 3
odpovida urovni odborného stylu
Gramaticka uroven:
1 2 3 N
neobsahuje gramatické chyby
Odborny jazyk:
1, 2 3 N

. pouZivd vyborné

Rozsah prace:

1 2 I
odpovida
Prace obsahuje poZadované naleZitosti:
1 2 3 N
obsahuje
Graficka uroven prace:
2 3 N
vyhovujici
Struktura a ¢lenéni prace:
1 2 3 N

vyhovujici

Dalif hod_r;;)ceni =

neodpovida poZadované Urovni

obsahuje velké mnoZstvi
gramatickych chyb

nepouziva

neodpovida stanovenym poZadavkim

neobsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici

Diplomové prace AneiRy Villnerové Je zaméFena na roli asistenta ;'ieti;g-dg_év-ha-l-: stu-me Zg, atoz po?ﬁédu |

ucitell a samotnych asistenti. V teoretické &asti jsou v prvni kapitole vymezeny zakladni pojmy vztahujici

' se k feSené problematice, a to integrace, inkluze. Druhd kapitola je nasledné vénovana tématu Asistent {
pedagoga. V praktické Cdsti jsou prezentovany vysledky zjisténé na zéklad& rozhovord s osmi pedagogy a
osmi asistenty pedagoga. Studentka se zde snaZi komparovat odpovédi nejen z pohledu téchto dvou
pracovnich pozic, ale i v souvislosti s délkou praxe. V préci je vidét velkd pile studentky, jeji svédomitost, l
bohuZel obdas se v ni objevuji gramatické chyby, chyby v interpunkci a text piisobi stylisticky neobratné,
vyskytuje se i nelogické propojeni textu (s. 67 - Do ndzor( na inkluzi se "promita délka praxe utitele, nebot

| vétSina star3ich pedagogl méla konstruktivni a praktické nazory.... stejné tak pedagogové s krat¥i dobou
plsobnosti na $koldch méli podobné nazory a jasny pohled na problematiku asistentstvi tak, jak jejich
starsi kolegové)" - u obhajoby prosim o vysvétleni, pfip. vhodn&jsi formulaci. Ne zcela srozumitelng je

3

_Popsana analyza dat. Vzhledem k vySe uvedenym pfipominkém, ale i vzhledem k formativnimi pohleduna



préci studentky, je mé hodnoceni nejednoznacné. V tuto chvili se pfiklanim k hodnoceni vyborné s tim, 7e
se do findlniho hodnoceni promitne obhajoba této prace.

Otdzka k obhajobé: Vyzkousela jste si roli asistenta, diky diplomové préci jste nahlédla na tuto
problematiku i z druhé strény, co povaZujete v této souvislosti za dlleZité, aby inkluzivni vzdélavani za
podpory asistenta fungovalo? Je néco, co Vas do této chvile v této souvislosti nenapadlo, co Vas
prekvapilo?

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobre dobfe nevyhovél/a

Prace spliiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k obhajobé:

ANO ' NE

(), L)

Datum: 22.5.2020 Podpis vedouci/ho prace: % W




