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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace

Prace obsahuje 86 stran textu, 17 stran pfiloh a cituje 41 literarnich pramen0.

Hodnoceni obsahové stranky prace:

V teoretické &asti prace se autorka zabyvéa obecné nauénymi stezkami. Popisuje jejich historii,
vyznam, tematiku, znaéeni, vybaveni, budovani a udrzbu. Déle se autorka vénuje zakladnim
zésadam pro vyuku vterénu. Teoretickd Cast trochu netradicné pfesahuje i do kapitoly
metodika, kde je na zékladé odborné literatury podrobné popisovéno Gzemi, na které zasahuje
nauéna stezka Okolim Kacova. Domnivam se, e takto zvolené fazeni textu pfispiva jeho
prehlednosti.

Prakticka ¢ast prace je vénovana ndvrhim aktivit na vyuZiti naucné stezky Okolim Kacova
v prostiedi 2. stupné ZS. Autorka vyuZivd pfedevsim zku3enosti, ziskanych vramci studia
predmétové kombinace pfirodopis a zemépis.

Autorka odvedla velké mnoZstvi prace od detailniho popisu nauéné stezky (str. 13 — 18), &imz
ji pribliZila laické veFejnosti, az po vytvoreni metodickych pokyni pro uéitele a pracovnich list0
pro zaky. Ve vétsiné ptipadd vymyslela k jednotlivym aktivitdm pomérné zajimavy motivacni
avod. Nejvétsi pfinosem prace je skuteénost, Ze dilci aktivity byly se Zaky vyzkouseny pfimo
v terénu. Na tomto zakladé si Kvétoslava Ptaénikova uvédomuje i limity a opatieni, kterymi by
bylo nutné dané Glohy do budoucna prectzovat. Nékteré ukoly mohou pusobit trochu
infantilng, ale ze samotné zkudenosti autorky plyne, Ze patfily mezi nejoblibengjsi. V nékterych
pfipadech by se aktivity mohly UZeji vztahovat k danému mistu (napf. hra Pantomima), kde by
bylo §fastnéjsi variantou pfedvadét zvifata typicka pro dany region. Misty se objevuji chyby
v nazvoslovi & metodickych postupech jednotlivych aktivit. Specialisté na fyzickou geografii €i
odborni pedologové by se vyfadili. Hlavnim cilem viak bylo poskytnout zajimavou nabidku
vzdélavacich aktivit, ktera ma potencial dostat zéky ze tfidy, objevovat okoli Zdkova bydlisté a
zvySovat kladny vztah participujicich k pfirodé, coZ se povedlo. Autorka pracovala po celou
dobu, stejné jako pfi tvorbé prace na bakalafském stupni studia, velice svédomité a praci
odevzdala svelkym ¢&asovym piedstihem. Velice efektivni je formular pro zavéretné
hodnoceni vyuky Zaky na str. 76.

Hodnoceni formalni stranky prace:

Diplomova prace je €lenéna do béinych kapitol, pouze sdrobnou odchylkou, ktera je
popisovana vy3e. Kapitola diskuze neni pfimo diskuzi, ale pouze zhodnocenim jednotlivych
stanovit. Co? si viak sama autorka spravné uvédomuje a ve své praci piSe, Ze vzhledem
k charakteru prace nema diskuze tradi¢ni charakter a neporovnava vysledky se zjisténimi
jinych autord, jelikoZ navrh na vyuZiti dané stezky je pocinem prvotnim. Obcas mam vyhrady
k autoréiné stylistickym obrattim. Pravopisné chyby se vyskytuji pouze vyjimecné (napf. st. 56
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zapsat X zaspat ...). Velkou vyhradu mam k pfiloZenym obrazkag, které se vinou méné
kvalitniho tisku staly Spatné ¢itelnymi &i ne€itelnymi viibec (str. 51 &i kapitola pfilohy).

Zaveér:
Diplomové préce spliiuje pozadavky kladené na tento typ kvalifikacnich praci, a proto ji
doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

Navrh na klasifikaci diplomové prace: vyborné
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