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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Rozvijeni ¢tenarskych dovednosti u Zaki 4. ro¢niku ZS se zamérenim

na zaostavajici ¢tenare

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobfe, C —

dobfte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

(uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

A

Prace svym rozsahem a plnosti odpovida pozadavkiim kladenym na tento typ kvalifika¢ni prace, je logicky
uspofadana, spravna vyvazenost kapitol i z hlediska obsahového.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

(stanoveni hypotéz a cili prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A

metodologii.

Po metodickeé strance je prace na solidni tirovni. Diplomantka vhodné stanovila cile prace a jim odpovidajici

3. Prace s literaturou a dalSimi informa¢nimi zdroji

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

A

vypovida o skute¢ném zajmu o danou problematiku.

Posluchacka se sezndmila s dostupnou odbornou literaturou vztahujici se k tématu. Seznam literatury

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokézani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

citacemi.

Studentka prokéazala schopnost dobte aplikovat teoretické poznatky. Doporucuji ovéfit interpunkci za




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

Stanovené cile byly naplnény, vysledky prace jsou pfinosné.

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani

B

Celkovou troven jazykového a stylistického zpracovani narusuji nekteré nedostatky, které se tykaji chybné
interpunkce (napf. s. 40, 42, 44, 45, 46, 51, 58, ...), nespravné gramatické vazby (s. 43, 48, 54) ¢i obCasné
stylistické neobratnosti.

7. Formalni a graficka uroven prace

Kvalifika¢ni prace je zpracovana pe¢livé, pfehledné véetné grafického znazornéni vysledka.

Pripominky a otizky k obhajobé:

1. Provadite v praxi diagnostiku ¢tenaiského vykonu?
2. Zucastnila jste se kurzu splyvavého cteni ,,sfumato?

Celkové hodnoceni prace (vysledna zndmka neni aritmetickym priimérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace): velmi dobte

| B — velmi dobfe |
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