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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: ROZVIJENI CTENARSKYCH DOVEDNOSTI U ZAKU 4. ROCNIKU Z8
SE ZAMERENIM NA ZAOSTAVAJICi CTENARE

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobfe, C —

dobfte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

A

(aplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

DP je pfehledné ¢lenéna na ¢ast teoretickou a ¢ast vyzkumnou, dalsi ¢asti je prakticka ¢ast, ve které ¢tenar
nalezne zasobnik aktivit pro praci se zaostavajicimi ¢tenafi.
Kapitoly jsou vyvazené, rozsah prace odpovida pozadavkim.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a cili prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

B

Autorka pii sbéru dat vychazela z a diagnostického testu, dale z metody pozorovani a rozhovoru. Tyto metody
jsou uplatnény nalezité.

Cil vyzkumného tikolu vychazi ptedevsim ze snahy zachytit formou ptipadovych studii troven ¢tenaiskych
dovednosti vybranych zaki 4. roéniki ZS, ktefi se ugili &ist riznymi metodami prvopo&ate&niho Gten.
Oceiuji predevsim naro¢nost vyhodnoceni diagnostického testu, tfebaze s malo vyzkumnymi ambicemi.

3. Prace s literaturou a dalSimi informa¢nimi zdroji

A

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Zpusob citace i dodrzovani bibliografickych norem vyhovuje predepsanym standardim. K dodrzovani
bibliografickych norem nemam pfipominky.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka prace ¢erpa vesmés z aktualnich zdroju, zvolila vhodnou primarni i sekundarni literaturu. V teoretické
¢asti prace vSak pouziva podrobnou reprodukei, parafraze, opisy - tim ovSem prokazuje mensi myS$lenkovou
samostatnost a tvofivost.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Z hlediska obsahového zaméru a naplnéni zadani praci hodnotim jako zdafilou. Zpracovani diagnostického
testu a jeho vyhodnoceni je peélivé a presvéd¢ivé. Vysledky jsou piinosné pro praxi a mohou slouzit jako
podnét k dal§im odbornym uvaham.

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani

Jazykova a stylistickd uroven zpracovani je nizka. Postradam peclivou a diikladnou korekturu.

7. Formalni a graficka droven prace

A

Graficka a formalni aroven préace je na dobré urovni. Kladné hodnotim ptehlednost a snahu o péknou upravu.

Piipominky a otazky k obhajobé:

Jakou prvopocate¢ni metodu byste si pro ¢teni a psani vybrala Vy?

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem zniamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace): Praci doporucuji k obhajob¢ a hodnotim B — velmi dobfe.

| A-vybomn& | B—velmidobie | C-dobfe | N-nevyhovél |

Ivana Simkova, v.r.
V Ceskych Budgjovicich dne  25. 5. 2020

podpis vedouciho prace




