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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Uroven pravopisnych znalosti Zakii 5. ro¢nika ZS

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobfe, C —

dobfte, N — nevyhovél):

1. Aktuilnost tématu, struktura prace

A[B|CIN

(rozsah, logicka navaznost, vnitini vyvazenost)

DP je piehledné ¢lenéna na teoretickou (Charakteristika Zdka 5. rocniku ZS, RVP ZV, Pravopis na 1. stupni
ZS, Vyucovaci metody jazykového vyucovdni, Inspirativai zdroje pro vyuku pravopisu, Hodnoceni a
klasifikace) a praktickou ¢ast (Vyzkumny problém a pracovni hypotézy, Charakteristika vyzkumnych metod,
Charakteristika vySetrovaného souboru a podminky Setreni, Vysledky vyzkumného Setieni a jejich analyza),
dale Shrnuti, Diskusi, Zaver, Seznam pouczité literatury, tabulek a grafii a Piilohy. Prace ma odpovidajici
rozsah, jasnou, pfehlednou textovou vystavbu, véetné promyslené kompozice — je vnitiné vyvazena.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

A[B|C|[N

(stanoveni hypotéz a cilii prace, uZiti metod)

Cil DP, véetné tii explicitné formulovanych hypotéz, je jasné a srozumitelné stanoven, uzité metody jsou
funkéni. V praktické casti prace predstavuje solidni vyzkum, tfebaze s malo vyzkumnymi ambicemi.
Teoreticka Cast je v deskripci stavajiciho stavu zvoleného tématu jiz méné presvédéiva, nejasné je vzhledem
k cilim prace i zatazeni nékterych ¢asti, napt. prifezovych témat.

3. Prace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji

A[B|C|[N

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Z hlediska dodrzovani citacnich norem, odkazli a bibliografie prace vyhovuje predepsanym standardtm.
Problematické jsou sekundarni citace, ojedinéle i autor¢ina neddslednost — napt. chybéjici odkazy na
konkrétni strany zdroje.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokézani znalosti feSené problematiky,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Diplomantka prokazuje pozadované znalosti dané problematiky, uspokojivou dovednost deskripce teorie,
piipravy a hodnoceni dat ve vlastnim vyzkumu. Uplatnéné slohové postupy odborné komunikace jsou na
dobré urovni. Autorka prokazuje pozadovany odborny zadmér, méné presvedcCiva je v teoretické Casti prace,
kdy vagni vyjadfovani, nemotivovana vybérovost, subjektivita a drobné nepiesnosti odkazuji pravdépodobné
k nedostate¢nému promysleni a uchopeni tématu.




5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cild, aplikovatelnost v praxi AlIBICIN

Z hlediska obsahového zaméru, naplnéni zadani, eventualné zpracovani piedepsané literatury praci hodnotim
jako zdatilou. Organizace vyzkumu, formulace dotaznikd, jejich zpracovani a vyhodnoceni je peélivé a
presvédcivé. Dilci zavéry mohou byt zpétnou vazbou pro zapojené ucitele a skoly.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A[B|C|[N

DP je po formalni strance zdafila, plné v souladu s normami odborné komunikace. Uroven prace snizuji
prekvapivé autordiny neobratnosti v dikci (napr. v uvodu), zejména v teoretické &asti prace (autorce cini
problémy spravny vid u sloves, napr. s. 8, zajmeno sviij, napr. s. 9, spravna predlozkova vazba, napv. s. 14
aj.). Problémy ve stylizaci ojedinéle snizuji i sSrozumitelnost sdéleni. Objevuji se i chyby z nepozornosti (napr-
s. 27).

7. Formalni a graficka droven prace

Formalni a graficka Grovei prace je na dobré urovni.

Pripominky a otazky k obhajobé:

Ve ,vybraném prehledu soucasnych publikaci“ pro vyuku pravopisu v diplomové praci postradam
zdivodnéni, pro¢ autorka tyto zvolené prace ,,povazuje za kvalitni a uZzite¢né“. Prosim, aby to napravila
komentafem u obhajoby.

Celkové hodnoceni prace (vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace): B — velmi dobie

| A-vybomné | B—velmidebie | C-dobfe | N-nevyhovél |
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Podpis vedeuethe/oponenta prace
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