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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nizev prace: JAZYKOVA ANALYZA SOUCASNYCH MLUVENYCH PROJEVU

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobfe, C —
dobfte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

A

(uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Diplomova prace se zabyva mluvenymi projevy moderatort vybranych televiznich potadt. Prace ma logickou
stavbu, je rozdélena na ¢ast teoretickou a ¢ast vyzkumnou, ktera vychazi z teoretickych poznatku. Jednotlivé
kapitoly maji logickou posloupnost a jsou vyvazené, rozsah prace odpovida pozadavkiim kladenym na DP.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

A

(stanoveni hypotéz a cili prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

Cil prace je stanoven jasné a srozumitelné. Autorka také stanovila n€kolik pfedpokladd, které v kapitole 12
zhodnotila.

3. Prace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji

B

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Autorka zvolila vhodnou primarni i sekundarni literaturu. Z hlediska dodrzovéani citaénich norem prace
vyhovuje pfedepsanym standardim. V uvedené bibliografii postradam tituly: Buchtova 2006, Karlik et al.
2012-2018.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokézani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka prace prokazala schopnost samostatného mysleni a dobrou orientaci v odborné literatuie. Nékteré
kapitoly/podkapitoly jsou v8ak zpracovany pouze ze dvou titulti (podkpt. 1.1.1, kpt. 6).




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cild, aplikovatelnost v praxi

A

Vysledky prace jsou zajimavé a pfinosné, mohou slouzit jako podnét k dal§im odbornym tivaham.

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani

V praci se objevuji obéasné stylistické nedostatky a neobratnosti.

7. Formalni a graficka uroven prace

A

Autorka prace se snazila splnit pozadavky na formalni a grafickou Groverti prace.
Marginalni nedostatky: na s. 55 je nezarovnany text (kpt. 8.5); na s. 45 (kpt. 6.3) je svétlejsi typ pisma.

Piipominky a otazky k obhajobé:

1. Prosim o doplnéni titulu Karlik et al. 2012-2018 (uvedeno nas. 11, 16, 17, 19, 30, 37 ad.).
2. Nas. 48 se piSe, ze zvolené epizody byly nahrany z dtivodu mozZnosti pozdé;si kontroly. Je tato
nahravka soucasti prace?

Celkové hodnoceni prace (vysledna zndmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnocent préce): Praci doporuéuji k obhajobé a hodnotim A — Vyborné.

| A-vybomn& | B—velmidobie | C-dobfe | N-nevyhovél |
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