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1. Cil prace a jeho naplnéni: 1. Cil prace byl stanoven a naplnén v souladu s tématem
2. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky
3. Cil prace byl adekvatni, ale jen ¢aste¢né naplnény
4. Stanoveny cil nebyl napInén

II. Struktura prace: 1. Logicka, jasna a piehledna
2. Pfimétena
3. Uspokojiva
4. Nevhodna
I11. Prace s literaturou: 1. Vyborna: zvoleny a pouzity vhodné prameny v patii¢ném

rozsahu, presna prace s citacemi, kriticka analyza zdroju
2. Velmi dobra prace s adekvatnimi prameny v patfi¢ném
rozsahu ;
3. Primérna prace s literaturou
4. Slaba, chybna nebo nedostacujici

IV. Prezentace a interpretace dat: 1. Systematicka, logicka prezentace, originalni a dusledna
interpretace

2. Velmi dobra prezentace dat, uspésny pokus o jejich
interpretaci
3. Uspokojivé prezentace i interpretace dat
4. Neodpovidajici prezentace, nedostate¢na analyza vysledku
V. Formaélni stranka: . Odpovida vsem stanovenym pozadavkim
. Obsahuje drobné formalni chyby
. Nespliiuje nékteré zasadni pozadavky
. Nespliiuje vétsinu stanovenych pozadavki

LW -

VI. Jazykova aroven prace: . Vyborna
. Velmi dobra
. Dobra

. Podpriimérna

AW -




VII. Néro¢nost zpracovani tématu: 1. Velmi vysoka
2. Vysoka
3. Stiedni
4. Nizka

VIII. Piinosy prace: 1. Originalni zpracovani a nazory, predklada nova zjisténi
2. Prace je v daném oboru ptinosna, ale neobsahuje originalni a
nova zjisténi
3. Primérné, omezené vyuziti vysledki prace
4. Nedostatecné, prace nema jasny piinos pro obor

Vyjadreni vedouciho diplomové prace:

Diplomova prace Katefiny Vikové se zabyva sugestopedii, alternativni vyukovou metodou vyuky
anglického jazyka vyvinutou v sedmdesatych letech Lozanovem. Z celé prace je patrné, ze
sugestopedicka vyuka je pro diplomantku osobni zalezitosti, Ze k ni ma velmi blizko. Sama u¢i a jako
vétsina uéitelii na ZS, neustale aktivné hleda metody, které by vyuku détem ozvlastnily. Pravé
sugestopedie diplomantku po absolvovéani odborného kurzu natolik oslovila, Ze se o své zazitky s touto
metodou chtéla podélit se ¢tenafi a doufa, ze by jeji prace mohla inspirovat i dalsi u¢itele cizich
jazyka.

Katefina Vikova v teoretické Casti seznamuje tenafe s pojmy metoda a pFistup a piedstavuje. i
stru¢nou historii metod ve vyuce anglického jazyka. Stézejni ast teoretické prace je viak vénovana
detailnimu popisu sugestopedie, na kterou diplomantka duisledné navazuje v praktické ¢asti svym
sugestopedickym projektem, ktery realizovala na ZS, kde ugi. Pravé pasaz o sugestopedii je

v teoretické Casti nejptinosnéjsi, nebot’ muze poslouzit jako inspirace viem, ktefi se vyukou cizich
Jazyki zabyvaji, a to nejen vyukou anglického jazyka. Diplomantka Cerpa ze zdrojové literatury primo
od Lozanova, tyto publikace nebyly do ¢eského jazyka pielozené.

V praktické ¢asti pak Katefina Vikova detailné popisuje ptipravu, realizaci a reflexi svého projektu,
kde si dala za cil pripravit v kondenzované formé béhem jednoho dne intenzivni sugestopedicky kurz
pro déti v paté tiidé. Byl to unikatni experiment, kdy si vybrala osm zaku ze tiidy, ve které uéi, a kde
zaky velmi dobre zna (popis vybéru viz DP). Mohla tedy porovnat svoji béznou vyuku anglického
jazyka s vyukou v duchu sugestopedie. Cely projekt je v praktické ¢asti velmi podrobné popsan, na
zavér diplomantka predklada sva zjisténi a uvadi, které prvky sugestopedické vyuky bude i ona sama
nadale pouzivat.

Prace je velmi ¢tiva a pfinosnd, bohuZzel vSak trochu ztraci p¥i pohledu na formalni stranku, je zfejmé,
ze ji diplomantka vypracovavala ve spéchu, a tento fakt se také odrazi na vysledném hodnoceni.
Veskeré komentare zde uvedu uz jen formou vyctu.

Oceriuji:
. v teoretické ¢asti diplomantka pracuje s publikacemi uznavanych odbornikii oboru
anglicke didaktiky, vychézi zejména z anglicky psané literatury a myslenky v publikacich
zprostiedkovava Siroké ¢tenarské verejnosti, i té, ktera anglicky jazyk nemusi ovladat.
Publikace miize poslouzit i jinym oborovym didaktikim a ugitelim cizich jazyki. Zejména
prvky sugestopedie si dokazi piedstavit i v jiném cizim jazyce (ném¢iné, francouzsting, rusting

atd.) :

o disledné a jasné propojeni teoretické a praktické ¢asti

. diplomantka nasla v Lozanové textu potvrzeni, Ze, al je sugestopedie prevazné
spojovéana s dospélymi, miize byt aplikovana i na déti (viz s.42 didaktické operni piestaveni)

. improvizace s utvafenim pfijemného prostiedi: polstarky na zidle, Zinénky pro relaxaci
J aktualni téma a samotny vybér gramatiky pro sugestopedicky text (prib&hovy ¢&as,
protoze vi, ze s nim déti maji potize)

. adaptace pii fyzickém uvolnéni: misto opakovani mantry, ktera by na déti mohla

pusobit strojen¢ a komicky, vlastni relaxa¢ni text (diplomantka v ném zavede déti do prirody)



zhodnoceni celého experimentu z pohledu déti (dotazniky) a z pohledu ugitele detailni

vécna reflexe pribéhu celého experimentu (viz 5.66-69), napf. sugestopedicky text byl podle
KV na jednu stranu pro déti relativné lehky, na druhou stranu byl snadno zpracovatelny pro
dramatizaci

Nedostatky:

zamysleni nad odpovéd'mi déti a navrhy ke zlepSeni pFisti realizace kurzu (s.72-73)
s.74 diplomantka jmenuje prvky sugestopedie, které bude i ona sama nadale pouzivat
odvaha cely projekt realizovat

» pieklep: s. 9, 20, 23,26, 27, 32, 36, 38,39, 40,43,46, 47, 49,

. na zaCatku prace uvést, ze bude pro publikaci autori Richardse a Rodgerse
pouzivat zkratku RaR

) uspofadani textu: pro¢ neni podkapitola 2.7 (stéZejni ¢ast teoretické prace)
samostatnou kapitolou

. zvlastni forma citace, zdroje jsou vsak vzdy uvedené napt. s.30 ,.Richards a
Rodgers (2001) toto uceni popisuji jako pFistup...skupindch (Richards a Rodgers,
2001, str.192)“

. SVP je zkratkou pro skolni vzdélavaci program ne plén (s.47, 5.50)
® misty nakopirovana ¢ast textu dvakrat (s.51-52)
o troufam si tvrdit, Ze vzdy, kdyz KV zahaji podkapitolu slovy “.Je treba si

vymezit rozdil mezi témito dvéma pojmy... “, dana tematika ji neni zcela jasna, sama

v ni trochu tape a pouze nahodile opisuje definice bez blizsiho pochopeni (viz .12,
48). Na druhou stranu, téma, které¢ diplomantku zajima, tedy samotna sugestopedie, je
popsano velmi fundované, a i z praktické ¢asti prace je ziejmé, ze diplomantka zde
pochopila i hlavni teoreticky ramec popisovaného jevu (viz cela pasaz o sugestopedie
$.32-42 a prakticka ¢ast 5.50-65)

. mam dojem, ze podkapitoly 2.9.1,2.9.2,2.9.2.1,2.9.2.2 2 2.9.2.3 jsou do
prace spiSe narychlo ,,pfilepeny* pro formu

Prace spliiuje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Gstni obhajobg.

Navrhovana znamka: velmi dobie

Otazky k obhajobe:

1.

Na s.50 fikate, Ze sugestopedie je metodou nedirektivni. U zaki je to tedy metoda pro

kazdého, ale je to metoda pro kazdého uéitele? Z celé DP mam dojem, Ze mize byt vyuéovana
pouze uciteli se silnou osobnosti.

2z
3

ZKkusite si tento projekt na své $kole pFisti rok znovu?
Zvladla jste doporugeni (viz s.44), Zze ucitel by mél zaznamenavat viechny své otazky

a odpovédi na tabuli, aby tak tvoril pribéh?
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