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které jist& ma sva specifika?

V teoretické &asti bakalaFské prace autorka terminologicky vymezuje pristup k osobnosti, voli
psychoanalyticky pojatou koncepci se strukturnim i topografickym modelem psychickych procesu, vyvojovy
aspekt je nastinén na podobé zakladnich zpracovévanych komplexil. Pojeti nevédomych procesi pak
autorka vnima $ifeji a &erpa spide z dynamicky orientovanych pfistupu. V souvislosti s volbou PSA pojeti
osobnosti by mohla byt poloZena otézka Ulohy a rozsahu determinace ve vztahu k osobnosti jako celku,
otazkou je, do jaké miry jedinec takto pojaty svobodné jedna a rozhoduije se a do jaké miry je jeho chovani
ovlivnéno a fizeno nevédomymi procesy?
Nasledné kapitoly teoretické &sti jsou vénovény problematice symbolu obecné, symbolice stromu je pak
vénovana samostatna kapitola, 3ifeji je zpracovan vyznam stromu v duchovnich €i spiritudinich tradicich.
$koda, Ze kapitola o vytvarné ontogenezi neni spojena s odkazy na détské vytvarné znazornéni stromu,




Bakalafska prace se zakladn& zabyva tématem a symbolikou stromuv arteterapeutickém kontextu,
nicméné jako vychodisko nelze opominout zkusenost a poznatky z psychodiagnostiky. V teoretické asti
autorka proto déle odkazuje k témto pojetim, zmifiuje Kochtiv test a jako vychodisko pro svou praci voli
pfiruéku Z. Altmana Test stromu. Vzhledem k tématu mozna mohla byt v praci vice rozvedena
problematika kresebnych projekticnich metod obecné, i prezentovany arteterapeuticky pfistup je
projektivné-intervenénim pojetim, kdy artefakt je vniman jako podoba expresivniho projevu s odkazy na
osobnostni charakteristiky a rysy jeho autora. Z testovych metod je dale zminén pfistup R. Corboze aJ. N.
Bucka. Doplnit by bylo moZné i kinetické pojeti Buckova testu, které zpracoval R. Burns (1978), zminit Ize
knihu K. Bolanderové (1977). Novéiji lze pak zminit i vyuiti projektivniho potencidlu namétu stromu

v pfistupech katatymné imaginativni psychoterapie (L. B&tak, 2008). V poslednim citovaném pfipadé je
zajimavé nejen diagnostické, ale i terapeutické vyuZiti namétu.

\ teoretické &asti by mozna bylo vhodné zminit, jaké aspekty jsou v diagnostickém pojeti zakladné pfi
hodnoceni kresby stromu akcentovany, napf. jakym &astem a podobam jejich zpracovéni je v kresbé
stromu vénovéna pozornost a prot, do jaké miry jsou tyto poznatky vyuZitelné v arteterapeutické Cinnosti?
Bez tohoto odkazu ¢&i zdivodnéni je nejasné, z jaké pozice autorka vychazi pfi viastnich interpretacich
wytvarného zpracovani zaddvaného tématu.

Vzhledem k zaméFeni vyzkumu je posledni kapitola teoreticke gasti vénovana problematice vzniku a lécby
zavislosti.

Ve vyzkumné Casti autorka hodnoti zpracovani namétu stromu v provedeni biblického pfibéhu Adama a
Evy. Adekvétné k cilim vyzkumu - prezentace zpusobu préce s motivem stromu a nasledné hodnoceni,
interpretaéni vyuZiti tématu u zvolenych skupin klienti - jsou stanoveny diléf vyzkumné otézky.

Nasledné autorka prezentuje dva soubory, prvni pfedstavuje tvorbu studentt & abslolvent(i AA, druhy pak
je ukazkou tvorby pacientti PN, vidy s pokusem o interpretacni a analyticky zavér. Interpretaéni postiehy
zachycuji vyznamné rysy v jednotlivych artefaktech, n&kdy je otdzkou pfilidné ziednoduseni a
schematiénost, napf. jablka na stromech jsou nejéastéji interpretovéna jako odkaz na roli reprodukéni,
chybéjici stiny za objekty jsou vnimany zpravidla pouze jako odkaz na neintegrovanost ¢i popirani
osobnostnich "stin("?

Vysledky porovnani obou skupin jsou ve vztahu k mife pfipadné psychopatologie celkem nepfekvapivé,
zajimavéjsi je formulace obecnéjsich okruht problematiky u obou skupin - kompenzace a problematika
osobnostni stability, podobenstvi norem a aspiraci u prvni skupiny, tematika podobenstvi Zivotni
perspektivy a ofekavani spojena s budoucnosti, specifika a metafory zavislosti u druhé skupiny klientd.
$koda, e v zavéru neni vice pozornosti v&novano srovnani psychodiagnostického a terapeutického
pistupu, v éem se oba pfistupy shoduji, v cem jsou odli¥né potencialy a jaky je smysl a oborova specifika
prace s tematikou stromu v arteterapeutické praxi?

Doplfiujici otdzky:

¢im je specifiké znazornéni stromu na obrézku &. 16, str. 52? Charakterizujte osobnostni a vytvarny posun
v tvorbé & 19-22, str. 54-56. Cim je specificky strom na obrézku &. 26, str. 63. Do jaké miry miZe strom na
obr. 28, str. 65 vypovidat o ambicich autora? Lze uvajovat jesté o dalsich charakteristikach osobnosti
autora stromu na obr. 31, str. 697
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