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VLTAVSKA, I. (2020): Optimalizace spadovych regionti zékladnich kol v SOORP Piibram.
Bakalai'sk4 prace. Jihoeska univerzita v Ceskych Bud&jovicich, Pedagogicka fakulta, katedra

geografie, 56 s. + ptilohy

Anotace:

Bakalaiska prace analyzuje tizemni uspotddani zakladnich Skol a jejich spadovych uzemi na
Ptibramsku a usiluje o optimalizaci tohoto uspotfadani. Venkovska tizemi maji niz§i hustotu
zakladnich $kol, neZ Gizemi vice urbanizovana a husté zalidnéna. Casto se v nich vyskytuji netplné
zakladni skoly pouze s prvnim stupném. Ve venkovskych uzemich se ve zna¢né mite uskutecnuje
dojizd’ka zakt jak do zékladnich kol lokalizovanych ve vétSich venkovskych sidlech, tak do Skol
ve méstech, a to na prvnim, a zv1asté druhém stupni téchto Skol. Z nékterych venkovskych sidel
se do zakladnich Skol obtizné dojizdi vetejnou dopravou. Tato bakalaiska prace se snazi navrhnout
takové uzemni uspofadani Uplnych a netplnych zakladnich skol a jejich spadovych uzemi na
Ptibramsku, které¢ by omezilo obtizné dojizdéni zakti do zakladnich Skol. V feSeném Uzemi
Ptibramska se nachazi 17 uplnych a 7 neuplnych zékladnich skol. VSechny by mély byt zachovany,
1 kdyZ maji Casto podobu venkovskych malotfidnich zékladnich Skol. V bakalaiské praci je

navrzeno nékolik uprav spadovych uzemi zakladnich Skol Pfibramska.

Kli¢ova slova:
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VLTAVSKA, I. (2019): Optimizing catchment regions of elementary schools in the small district
of Pribram. Bachelor thesis. University of South Bohemia, Faculty of Education, Department of
Geography, 56 p. + appendices.

Annotation:

The bachelor thesis analyzes the territorial arrangement of elementary schools and their catchment
areas in the distrcit of Pribram and strives for optimizing this arrangement. Rural areas have a
lower density of elementary schools than more urbanized and densely populated areas. There are
often elementary school with only the first stage. In rural areas, commuting of pupils is
significantly realized to elementary schools located in larger rural settlements, and to elementary
schools in towns in the first stage and especially in the second stage of these schools. From some
rural settlements, it is difficult to get to elementary schools by public transport. This bachelor thesis
tries to suggest such a territotial arrangement of elementary schools with only the first stage and
elementary schools with both stages and their catchment areas in the district of P¥ibram, which
would reduce the difficult commuting of pupils to elementary schools. There are 17 elementary
schools with the first stage and 7 elementary schools with the first and the second stage in the
studied area of the district of Pfibram. All should be preserved, although they often take the form
of rural, small, elementary schools. In the bachelor thesis, several modifications of the catchement

areas of elementary schools in the district of Pfibram are proposed.

Key words:
Elementary schools, small schools, school catchment, town schools, rural schools, abolition of

schools, Piibram district
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1. Uvod

Pro téma bakalatrce prace ,,Optimalizace spadovych regiont zakladnich kol v SOORP
Piibram® jsem se rozhodla proto, ze jako studentce ucitelstvi zemépisu je mi problematika
uspoiadani $kol zakladniho Skolstvi v izemi velmi blizka. Ma prace je zaméfena na region
Ptibramska proto, ze zde od narozeni ziji. Dal§im divodem pro volbu tohoto tématu bylo také to,
Ze jsem navstévovala pouze jednu piibramskou zakladni Skolu, a tak pro me bude nejen zajimavé
ale pro mé uplatnéni i potiebné zjistit uspoiadani zakladnich $kol na Piibramsku. Uvitala jsem
proto nabidku tohoto tématu od katedry geografie Pedagogické fakulty JihoCeské univerzity v
Ceskych Budgjovicich, ve které se objevilo vyse uvedené zadani.

Zékladni $koly — zvla§té v perifernich venkovskych oblastech Ceské republiky — se
Vv soucasné dobé potykaji s nedostatkem zaki, také nenapliuji do nedavné doby platné normativy
poctu zakd na tiidu. Pfi¢inou je nejen pokracujici depopulace periferniho venkova, ale také
posilani venkovskych Skolou povinnych déti do vzdalenych méstskych zékladnich Skol. ZruSeni
zakladni Skoly je velkym zasahem do komunity venkovskych obci. Proto odtud odchazeji ucitelé,
zaci musi dojizdét z vétsi vzdalenosti a pak vznikne problém s vyuzitim budovy Skoly. Z téchto
davodu je tieba hledat moznosti, jak zabranit na venkové ruseni zakladnich Skol. Jednou z cest se
jevi optimalizace jejich spadovych regiont a jejich vnitfniho uspotadani.

V ramci feSeného regionu — Spravniho obvodu obce s rozsifenou pasobnosti (SOORP)
Piibram — se nachézi 24 zakladnich skol (nepocitaje 1 specidlni Skolu v Ptibrami). Nachazeji se
zde uplné zakladni $koly, tj. Skoly s 1. a 2. stupném (celkem 17 téchto $kol) a také netiplné zakladni
Skoly, tj. Skoly jen s 1. stupném (celkem 7), ¢asto v podob¢ malotiidnich $kol (vSechny jsou
malotiidni). Navic jsou zde jesté dve viceleta gymnazia (6 a 8letd gymndzia), ktera zajist'uji rovnéz
vyuku pro star$i zaky, ob& se nachdzeji v Pfibrami.

Ma bakalaiska prace tematicky a metodicky navazuje na jiz obhajené podobné diplomové
a bakalai'ské prace na katedie geografie zpracovavajici jiné regiony Ceské republiky — Vokrouhlik
(2016), Krinedlova (2018), Tomicek (2019) a Cafourkova (2019). V soucasné dob¢ zpracovava
dalii bakalaiskou praci kolega FrantiSek Lestina pro uzemi okresu Cesky Krumlov. Snahou je
pokryt takovymi kvalifikacnimi pracemi celé¢ uzemi jihoceského kraje, pfipadné i okolnich
regiontl. Dal$i bakaléatska prace, kterou zacinaji zpracovavat studenti Dominik Volf (Kutnohorsko)
a Katefina Koutovéa (periferni uzemi Prachaticka a Ceskokrumlovska) by mély problematiku
posunout dal, smérem k nastrojim a opatienim stabilizace a rozvoje zakladnich Skol S malym

poctem zak.



Bakalafska prace ma klasickou strukturu kapitol smétujicich od vymezeni cilt a hypotéz
prace (1. Uvod), nasleduje dalsi kapitola vénovana geografické charakteristice feseného regionu
(kapitola 2., jde piedevsim o charakteristiky spojené s tématem prace), poté nasleduje rozbor
literatury a dalSich zdrojl souvisejicich s tématem prace (kapitola 3.). Pouzita data a metodické
postupy jsou predstaveny v kapitole 4., vysledky bakalaiské prace jsou obsazeny v subkapitolach
kapitoly 5. a kapitoly 6. Finalni navrh optimalizace izemniho uspoiadani a spadovosti zakladnich
Skol v SOORP Piibram je obsazen v kapitole 7. Prace obsahuje jesté seznam pouzité literatury a

tabulkové, mapové a fotografické ptilohy.

Cile prace:

Zakladnim cilem bakalaiské prace je analyza a optimalizace uzemniho uspofadani a spadovosti
zakladnich Skol v SOORP Ptibram. K tomuto zakladnimi cili vedou nésledujici postupné cile:

1. Zjistit tzemni usporadani zakladnich $kol a jejich spadovych uzemi (s rozliSenim na 1. a 2.

stupen zakladni Skoly) v feSeném uzemi.

2. Zjistit pocty zaku na 1. a 2. stupni zakladnich $kol v feSeném uzemi a podty zaku piipadajicich

na jednu tfidu na 1. a 2. stupni.

3. Zjistit pocty déti ve skolnim véku v jednotlivych sidlech ur¢itych spadovych uzemi zakladnich
Skol v feSeném izemi a porovnat je s pocty zaki na ptisluSnych zakladnich Skolach (v rozliSeni

1. a 2. stupné zékladnich Skol).

4. Vyhodnotit stavebni a urbanistické charakteristiky zakladnich $kol v feSeném tzemi a

vybavenost téchto Skol.

5. Vyhodnotit dosazitelnost zékladnich Skol feseného tizemi z jednotlivych sidel $kolnimi

autobusovymi a vlakovymi Spoji.

6. Navrhnout optimalizaci uzemniho uspotadani zakladnich skol, jejich vnitini organizace (tfidy,

stupng), jejich spadovych tizemi a také Skolnich spoji do nich smétujicich.
Bakalatska prace ma nasledujici vstupni predpoklady:

a) Na zéakladé nasSich vstupnich znalosti o rozmisténi uplnych zakladnich skol v prostoru SOORP
Ptibram lze konstatovat zna¢nou rovnomérnost pokryti feSeného Gzemi témito zakladnimi
skolami. Vyjimkou je severovychodni ¢ast SOORP, kde uplné zakladni skoly nejsou. Nicméné
zdejsi sidla jsou dobife propojena s Pibrami (7 uplnych ZS) prostiednictvim vefejné dopravy.

Piedpokladame tedy relativné dobrou dosazitelnost 2. stupné zakladnich $kol ze sidel feSeného



uzemi SOORP Piibram, krom¢ vySe uvedené vyjimky. Ve vazbé na piedpoklad dobré
dosazitelnosti predpokladame relativni uzavienost dojizd’ky na 2. stupenn zakladnich skol

Vv ramci SOORP Piibram.

b) Jiz na pocatku vyzkumu jsme se 0d mistnich odborniki na danou problematiku dozvédéli, ze
ze zminéné severovychodni ¢asti SOORP Ptibram dojizdi ¢ast déti navstévujicich 2. stupett ZS

do uplnych zakladnich skol v sousednim SOORP Dobfis. Miru tohoto dojizdéni je tieba zjistit.

¢) Netplné malotiidni zakladni Skoly jsou podle naSich pfedbéznych zjisténi v feSeném uzemi
SOORP Ptibram rozmistény nerovnomérné. Domnivame se, ze tyto Skoly jsou piedevsim
Vv téch obcich, které povazuji obecni Skolu za dulezitou vybavenost a stabilizujici prvek, a proto

Ji podporuji (Pelikan, 2012; Kubes a Vokrouhlik, 2019).

d) Nekteré venkovské zakladni Skoly SOORP Piibram se jiZ dnes potykaji s nedostatkem Zakl a
s neplnénim do nedévna existujicich normativii poctu zakG na tiidu. V ptipadé¢ Uplnych
zakladnich skol se podle naSich pfedbéznych zjisténi jedna o Skoly lezici na depopula¢nim
vychodnim okraji feSeného uzemi (Kubes, 2000), které se dotyka prehradnich nadrzi Vlitavské

kaskady.
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2. Geograficka charakteristika FeSeného tizemi

2.1 Poloha a izemné spravni ¢lenéni

Ptibramsko, vymezené jako sprdavni obvod obce s rozsirenou piisobnosti Pribram (SOORP
Ptibram) zahrnuje zapadni ¢ast okresu Pfibram — Mapa 1. V okrese se také nachazi SOORP Dobiis
a Sedl¢any. Resené Piibramsko se nachazi v jihozapadnim cipu Stfedoceského kraje, ptiblizné 60
km od okraje Hlavniho mésta Prahy (méfeno od meésta Piibram) a sousedi s Plzeniskym a
Jiho¢eskym krajem. Poloha Ptibramska viici Praze je pomérné vyhodna také proto, Ze je spojena
dalnici. Na druhou stranu ovSem Piibramsko lezi na rozhrani krajt, coz indikuje moznou existenci
vnitinich periferii (Musil, Miiller, 2008). Tyto periferie se rozprostiraji na severu (okoli Jincil),
vychod¢ (Uzemi podél piehradnich nadrzi Vltavské kaskady) a zépadu (pas spadajici do
Vojenského tijezdu Brdy) SOORP Piibram.

Jadrovou ¢asti SOORP Ptibram je jeho hlavni ,,mésto* — , tficetitisicové® mésto Piibram,
které je obci s rozsitenou pisobnosti (ORP). Rozvojovou osou feSeného uzemi je pas podél dalnice
a navazujici silnice 1. tfidy ve sméru od Prahy pies Dlouhou Lhotu, Dubenec (Piibram), Milin a
Zaluzany. Dopliikovou rozvojovou osou je pas podél zeleznice ve sméru Zdice — Pisek v tseku
Jince — Piibram — Bfeznice. Pfibramsko je tésné svazané s Prahou ptes Dobiis ¢i Hofovice a
Beroun. Vazba Piibramska na Plzei je slabgi, stejn& tak na Strakonice a Pisek, piipadn& na Ceské
Budé&jovice. V ramci byvalého okresu Pfibram jsou zachovany urcité vazby na Sedl¢ansko.

Resené uzemi SOORP Piibram je tvofeno tiemi sprdvnimi obvody obci s povérenym
obecnim tiradem (SOOPOU) — Pibram, Rozmital pod Tfemsinem a Bfeznice. SOOPOU P¥ibram
je nejrozsahlejsi a je zde také nejvice obci a &asti obci — 53 a 80 (Tabulka 1.), SOOPOU Rozmitél
pod Tiemsinem vytvaii pouze 7 plo$né rozsahlych obci se 13 &astmi obci, SOOPOU Bieznice ma
celkem 14 obci a 28 casti obci (zpracovano dle Kolektiv, 2013). V celém feSeném tzemi
Pribramska je tedy 74 obci a 121 casti obci. Nachazeji se zde 3 mésta s méstskym uradem —
Piibram, Rozmital pod TremsSinem a Bfeznice, jedno sidlo (obec) s uradem méstyse — Jince.
Zbytek je tvoien venkovskymi obcemi. Uzemné spravni ¢lenéni feSeného tzemi je zobrazeno
v Tabulce 1 a na Mapé¢ 1.

Rozclenéni obci na ¢asti obcei ve smyslu jednotlivych sidel (vesnic, méstysi a mést) neni
v n¢kterych piipadech optimalni. Proto jsme definovali tzv. ,,geograficka sidla® jako shluky
obydlenych domt oddé€lenych od ostatnich sidel nezastavénym prostorem. M¢sto Piibram
geograficky vymezujeme jako shluk jeho méstskych ¢asti Piibram I — IX, pfi¢emz dalsi sidla

administrativné pripojena K obci Pfibram jsou pro nas samostatnymi geografickymi sidly.
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K Rozmitalu pod Tiems$inem pfipojujeme Stary Rozmital a k Bfeznici ¢ast nazvanou Bor. Ostatni

sidla feSen¢ho tizemi lze ztotoznit s prisluSnymi ¢astmi obci.

Spravni obvod obce Katastraird (zemi oxmabend &

. ) sy
s povifenym obecnim (fadem 1 Domink i Pasky

" 2 Branovice v Bowch

E :e;::: 3 Brareovice
| | N 4 Cheazonce v Broech
] Rozmital pod Tremsinem 5 Duberec u Piibramé
AT b 6 Ostov o Tachovic

B Vysoks Pec u Bohting

P Lz v Brdech

10 Buhov u Redmstii podf Therrdinem
11 Nepomuk pod Themdines

12 New ratdy o Themdnem

13 Voierce u Blezrce

14 Bk overy u Kazdrovic

15 Hotdce u Katbrove

/\/ katastratni azemi

Uzemi ndle2i k obcl
i ve smésu Sipky

Mapa 1. SOOPOU v SOORP Piibram a jejich obce (2016)
Zdroj: Kolektiv (2016)

2.2 Osidleni, obyvatelstvo, sluzby pro obyvatele a vefejna doprava

Osidleni a obyvatelstvo

Na celkové rozloze 925,32 km? feseného izemi SO ORP P¥ibram se nachazi celkem 69.864
obyvatel (1. 1. 2018). Populacné nejvétsi obci je mésto Piibram (32.867), nasleduje mésto
RozZmital pod Trems$inem (4.381) a mésto Bieznice (3.539). V méstysu Jince bylo K trvalému
bydleni registrovano celkem 2.249 osob. Co se tyée zbyvajicich obci feSeného tzemi, tak
pievladaji obce od 200 do 499 obyvatel, kterych je 33 (1. 1. 2018). Druhou nejfrekventované;si
velikostni kategorii obci jsou obce s 100-199 obyvateli, téch je 19. Obci s nejmensim poctem

obyvatel jsou NestraSovice, ve které zije pouze 55 lidi. VySe uvedené poclty obyvatel
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Vv jednotlivych obcich a jejich ¢astech jsou zaznamenany v Tabulce 1., kdyz v piipadé Ptibrami,
Rozmitalu pod TfemSinem a Bieznice jsme v této bakalaiské praci uskutecnili slouceni do
geografickych sidel.

Pro tuto bakalafskou praci jsou podstatné pocty déti ve Skolnim véku 6-14 let. Téch bylo
Vv feSeném tizemi k 1. 1. 2018 celkem 6.325 tj. cca 9 % vSech obyvatel. Tuto popula¢ni skupinu
déti je tieba rozdélit na vékovou kategorii 6-10 let (tj. obvykly vék Zaki na 1. stupni ZS) a na
vékovou kategorii 11-14 let (j. obvykly vék zakd na I stupni ZS). V prvni skupiné je 3.646 déti,
v druhé pak 2.679 déti. Ze zjisténych udaju tedy vyplyva, ze déti ve véku 6-10 let je zhruba o 1.000
vice, nicmén¢ jde o jeden populacni rocnik navic. Toto vékové rozdéleni déti ve Skolnim veku je
pak uplatnéno i v jednotlivych obcich a sidlech — viz Tabulka 1.

Jak uz bylo zminéno Vv pfedchozi kapitole, feSené tizemi je tvofeno tiemi SOOPOU —
Bieznice, Pfibram a Rozmital pod Tfem$inem. Populaéné nejsilngjsim je SOOPOU Piibram
s 56 964 obyvateli, dalsi dvé SOOPOU maji obyvatel vyrazné méné — Tabulka 2. Toto rozloZeni
obyvatelstva se promita i do poctu déti. Nicméné na Piibramsku je o néco vyssi zastoupeni déti na
celkové populaci. Ve viech tfech SOOPOU vice obyvatel umiralo, neZ se narodilo. Nicméng,
zapornou bilanci porodnosti vylepSuje kladna bilance migracni — Tabulka 2. Nékteré obce
SOOPOU Ptibram leZi na dalnici sméfujici do Prahy, a to jim umoziuje dosahnout okraje Prahy
za 30 minut. Z tohoto diivodu zacinaji byt tyto obce zajimavé pro suburbanni migranty z Prahy.
Resené uzemi bylo vroce 2018 populaéné mimé ziskové, oviem Bieznicko (SOOPOU)

obyvatelstvo mirn¢ ztracelo.

Tabulka 2 Struktura obyvatelstva v jednotlivych SOOPOU (2018)

SOOPOU | Pocet Potet déti | Podil déti ve | Zivé Zemieli | Pristé- | Vysté- | Priristek | Celkovy
obyvatel | ve véku | véku 0-14 let | narozeni hovali | hovali | stéhovanim | pFirastek
0-14let |v%
Bfeznice 6 858 1005 14,6 59 85 148 132 16 -10
Piibram | 56 964 8739 15,3 548 617 909 754 155 86
Rozmital | 6122 857 14,0 55 79 125 97 28 4

Zdroj: CSU (2018)

Sluzby pro obyvatele

Tato subkapitola se vénuje charakteristice sluzeb pro obyvatele v feseném tuzemi SOORP

Ptibram, a to hlavné takovym, které se vztahuji k tématu bakalarské prace. Jde predevsim o
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mateiské Skoly, zakladni Skoly specialni a praktické, viceletd gymnézia a dalsi stfedni Skoly a
zakladni umélecké skoly.

Na Piibramsku, konkrétné ve mésté Piibram, se nachdzeji dvé viceleta gymndzia. Prvnim
je osmilet¢ Gymnazium Piibram (Legionaita 402), které zajistuje vyuku na druhém stupni
zakladniho vzdé€lavani od 6. do 9. tfidy. Druhym viceletym gymnaziem je Gymnazium pod Svatou
Horou (Balbinova 328), které je Sestileté a vénuje se tedy také vyuce od 8. do 9. téidy zakladniho
vzdélavani. Ob¢ gymndazia maji, krom¢ zminénych Sesti a osmiletych studijnich programu, také
Ctyfleté¢ studijni programy. Na prvné¢ zminéném gymnazium studuje v ro¢nicich zakladniho
vzdelavani 120 studentd, tedy asi 30 studentd v jednom ro¢niku (tfid€¢). Ve druhém gymnaziu
studuje zakladni vzd€lavani pouze 40 studentd ve dvou tiidach, tedy asi 20 student v jednom
ro¢niku (t¥id€). Tito studenti viceletych gymnazii, v této bakalaiské praci Zaci, ponckud
komplikuji tabulkové pocty zakl na zakladnich Skoldch druhého stupné feSené¢ho tzemi.

Tato bakalarskd prace se zabyva jednotlivymi zdkladnimi Skolami, a to Uplnymi i
neuplnymi (netiplné maji pouze 1. stupeinr). Specifickymi skolami zajist'ujicimi zdkladni vzdélavani
jsou také specidlni a praktické zdkladni skoly. V feSeném regionu SOORP Piibram se nachazi
pouze dvé takovéto Skoly — Odborné ucilisté, Prakticka Skola, Zakladni §kola a Matefska skola
Piibram IV, piispévkova organizace (1) a Specialni zakladni S§kola RoZzmital pod Tifemsinem (2).
V bilancich zaku a tiid zakladnich Skol Pfibramska v této bakalaiské praci nebudou tyto specifické
zékladni Skoly zahrnuty, jelikoz jejich spadova tizemi jsou velka a piekryvaji spadova tizemi
béZnych zakladnich Skol. Dale je jeSté nutné uvést, Ze v Zakladni Skole Kamyk nad Vltavou
(Zakladni skola a Matefska Skola Kamyk nad Vltavou, piispévkova organizace) jsou dvé specialni
tfidy, které jsou urCeny zakim se stfedné t¢zkym a t€Zkym mentalnim postizenim. Ani tito Zaci,
respektive tfidy, nebudou zahrnuty do tabulkovych bilanci této bakalatské prace.

Zaci po ukonéeni zakladnich §kol maji na vybér z n&kolika moznosti Strednich Skol a
strednich odbornych ucilist v SOORP Ptibram. Kromé jiz zminénych gymnazii se v Ptibrami
nachdzi také Obchodni akademie, Integrovana stfedni Skola (s maturitnimi i nematuritnimi obory),
Stfedni priamyslova skola se stavebnimi, elektrotechnickymi a strojirenskymi obory, Stfedni
zdravotnické Skola, Waldorfska Skola Pfibram (zajiSt'ujici jak zakladni, tak i stfedni vzdélavani) a
Odborné¢ ucilisté Piibram (zajistujici ucinovské nematuritni obory). Stfedni odborna skola
Bfeznice nabizi maturitni obory zaméfené na socidlni ¢innost, agropodnikdni a informacni
technologie. Dale se v obci Hlubos nachazi Stfedni odborneé ucilisté (s obory jako je truhlaf, tesaf,
kadeinik ¢i opravatr motorovych vozidel), v obci Dubno je taktéz Stfedni odborné ucilisté, kde je

mozné studovat obory jako pozarni ochrana, instalatér, elektrikar ¢i bezpecnostné pravni ¢innost.
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Pro zaky zakladnich Skol, ktefi jsou hudebné ¢i jinak umélecky nadani, jsou k dispozici na
Piibramsku zdkladni umélecké skoly. Dle MSMT (2019) jsou v feSeném tzemi celkem &tyfi
zakladni umélecké skoly (ZUS) — ZUS Antonina Dvotéka P¥ibram, ZUS Piibram I, ZUS J. J. Ryby
Rozmital pod Tfemsinem a ZUS Bieznice. Rozmitalska ZUS ma své pobocky rovnéz v Bohuting

Vzdélavani déti se v soucasné dobe posouva i do pregradudlniho vzdélavani v materskych
Skoldch (MS). V Ptibrami se dle Rejstiiku $kol a $kolskych zafizeni (MSMT, 2019) nachazi
celkem 16 mateiskych §kol, véetnd tii MS, ve kterych je uplatiiovana alternativni vyuka. V dalsich
obcich feseného regionu je 20 matetskych skol. Venkovské obce se snazi usetfit naklady na provoz
zakladnich a matefskych skol, které ziizuji. Vytvareji proto spole¢nou obecni organizaci s jednim
feditelem, jednou kuchyni a jidelnou, zajist'ujici fungovani zdkladni Skoly a soucasné matetské
Skoly (napt. Zékladni Skola a Matetska Skola Kamyk nad Vltavou, Zakladni Skola a Matetska skola

Jince a dalsi).

Verejna doprava

Sluzby vetejné dopravy osob zajist'uji dopravni spolecnosti pomoci autobusii, vlakid a na
uzemi obce Ptibram i pomoci autobusi MHD. Hlavni silni¢ni a zelezni¢ni komunikace byly jiz
zminény v Kapitole 2.1. Velka vétSina obci v feSeném tizemi ma dobré dopravni spojeni vefejnou
dopravou s centrem SOORP — s Piibrami. Ur¢ité problémy s dopravni obsluznosti ma pouze
vychodni okraj feSeného tizemi Piibramska v oblasti Vltavské kaskady, kde v obdobi mimo letni
sezonu je slabsi frekvence autobusovych spojt.

Pro tuto bakaléfskou praci jsou dilezité¢ autobusové a vlakové spoje zajistujici prepravu
zakl ze sidel jejich bydlisté do zékladnich Skol a zpét. Tito zaci vétSinou jezdi béZnymi spoji
vetejné dopravy, nicméné krajsky koordinator vefejné dopravy ma za ukol zajistit tuto Zdkovskou
(Skolni) pfepravu. Spoje umoziujici ptepravu zaku do kol a zpét budeme v této bakalatské praci
nazyvat skolnimi spoji, 1 kdyZ se Vv nich ptfepravuji 1 dal$i lidé. VétSina Skolnich spoju je
uskuteciiovana autobusy, ale na Pribramsku se v pfepravée zaki do Skol a zpét uplatiiuje i1 Zeleznice.
Vyznamnym terminalem této Zelezni¢ni piepravy je Bieznice, ve které se spojuji dvé mistni
zeleznice s zeleznici vyznamnéjsi — Pisek — Piibram — Zdice.

Zvlastnosti prepravy zaki do Skol ve mésté Piibram je specialni autobusova linka ziizena
méstem Piibram zajistujici prepravu zaka 1. stupné ZS do jednotlivych zakladnich $kol

v Piibrami. Tento spoj ale zprostfedkovava piepravu pouze do zakladnich skol a to mezi
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7-8. hodinou ranni. Ve voze je pfitomen straznik méstské policie, ktery dohlizi na bezpecnou
cestu déti do Skol. V dal§ich méstech feSené¢ho uzemi, jako je Rozmital pod TfemSinem, Bfeznice

¢i Jince, takovy spoj neni.
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3. Literatura, legislativa a vybrané pojmy

3.1 Literatura

Cesky psand odbornd literatura

V této kapitole se budeme vénovat rozboru odbornych publikaci, které se zaméfuji na
uspotadani zékladniho Skolstvi v izemi. Pro tuto bakalafskou praci jsme vyuzili ¢esky psanou
i cizojazyénou literaturu. Tato a dalsi literatura, v bakalaiské praci citovana, je uvedena v seznamu
literatury na konci bakalaiské prace.

Emmerovd (2000) se ve svém ¢lanku zamétuje na malotiidni venkovské zékladni Skoly
v Cesku. Autorka zmifiuje obtiznou tlohu uéitele v takové kole, jelikoz organizace vyuky pro
zaky riizného veku (spadajici do nékolika ro¢niki), nachazejici se v jedné tfid¢, je velmi naro¢na.
Upozornuje také, ze studenti ucitelstvi na pedagogickych fakultach nejsou na tuto praci dostateéné
pripravovani. Autorka malotfidni Skoly podporuje, kdyz poukazuje na uzké vazby mezi rodi¢i zakt
a uciteli malotfidni Skoly, kteti se oproti svym protéjskim z méstskych Skol 1épe znaji a
komunikace mezi nimi tak probiha na lepsi Grovni. Také mezi zaky odlisSného véku vzdélavajicich
se spolecné v jedné tiidé se vytvareji dobré vztahy, které se pak pienaseji do bézného zivota v obci.
Emmerova také upozoriiuje na ulohu takové Skoly ve venkovské obci — tato Skola ma vedle
vzdélavaci ulohy také spolecenskou funkci, a to jako misto uskutectiovani riznych kulturnich a
socialnich akci pro obyvatele obce.

Clanek autorky Valachové (2005) popisuje vyzkumné Setieni, které mélo zjistit, jak
vnimaji ruseni malotiidnich $kol krajsti zastupitelé viech kraji CR, a také starostové obci, ve
kterych se nachdzi malottidni zdkladni Skoly. Autorka pouZila pro obé skupiny dotazovanych
dotaznik se stejnymi otazkami. Z vysledkl Setfeni vyplyva, Ze starostové obci maji daleko vétsi
povédomi o problematice zakladnich Skol nez krajsti zastupitelé. Velmi dobie si uvédomuji
dopady a zavaznost rozhodnuti o zruseni zakladni Skoly v obci. Obé skupiny tazanych se shodly
na tom, ze malotiidni Skola plni dalezitou kulturni a spolecenskou funkci v obci. Dalsim
dotazovanym tématem byla kvalita vzdélavani na ne-pln¢€ organizovanych, zvlast¢ malotidnich
zakladnich Skolach. Malottidky dle starosti vedou ziky k vEtsi samostatnosti a ucitele
k individudlnimu pfistupu k zakm. V zavéru ¢lanku autorka zminuje, Ze jednostranné ruseni
malotiidnich kol je velmi kratkozraké, a Ze je potieba k této problematice piistupovat citlive, aby
nedoslo k nevratnym zménam v komunité obce.

Tematice venkovskych malotfidnich zékladnich $kol se vénuje také Trnkovd (2007). Ta

zhodnocuje vztahy mezi krajem (Jihomoravskym krajem), ziizovateli t€chto zakladnich skol (obce
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kraje) a predstaviteli malotiidnich skol v kraji. Autorka prezentuje vysledky analyz rozhovort s
predstaviteli odborti Skolstvi a z dotaznikového Setfeni mezi uciteli a fediteli malotfidnich
zakladnich skol Jihomoravského kraje. Z analyz vyplyva dilezité zjisténi — velké zékladni Skoly
s velkym poctem zaki jsou financné Iépe zajistény (v pfepoctu na pocet zakl), nez malotiidni
zakladni Skoly, protoze $koly s vice zaky vyuzivaji ,,uspor z rozsahu* (jejich tfidy jsou naplnény
vice zaky, takze maji mensi relativni potfebu ucitelti, méné ndkladné je 1 vytapeni €i osvétleni
V pfepoctu na pocet zaka).

Vyznamnou piedstavitelkou geografie vzdélavani v Ceské republice je Dr. Silvie Kuéerova,
ktera pisobi na katedfe geografie Prirodovédecké fakulty Univerzity Jana Evangelisty Purkyné
v Usti nad Labem a soulasné také na katedie socialni geografie a regiondlniho rozvoje
Piirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy v Praze. Ve svém c¢lanku Kucerova (2008)
analyzovala prostorové rozmisténi zakladnich kol v Ceské republice a jeho promény ve 2.
poloviné 20. stoleti. V prispévku jsou také nastinény nékteré dusledky promén tzemniho
usporadani zakladnich skol v riznych typech prostiedi (venkov a mésto). Zvlastni daraz kladla na
proces uzavirani venkovskych $kol, zvlasté v perifernich uzemich. Upozoriuje, ze jde o velky
problém, ktery vyzaduje spolupraci odborniki z nékolika obort, predstavitelii zdkladniho Skolstvi
Vv regionech a regiondlnich politiki.

V praci se autoii Kucerovda, Kucera (2009) opét vénuji iIzemnimu rozmisténi zakladnich
kol v Cesku a zménam tohoto rozmisténi, tentokrat v obdobi let 1961-2004, s dirazem na
venkovské oblasti. V tomto ¢lanku autofi zdiraziiuji vyznam venkovské Skoly pro venkovskou
obec, kdyz upozoriuji na vyuzivani skoly 1 dal$imi obyvateli obce, na pomoc $koly rozvoji obce
a na dulezity pocit sounalezitosti obyvatel obce s mistni §kolou. Pokud ve venkovské obci zanikne
Skola, potom mladé rodiny s détmi zvazuji odchod z obce kvili obtiZzné Skolni dochazce do
vzdalené skoly.

Kucerova a kol. (2011) se rovnéz vénuji problematice rovnomérnosti rozmisténi zakladnich
Skol v uzemi. Zékladni Skoly by v tizemi mély byt rozlozeny tak, aby bylo vzdélavani dostupné
bez vétsich obtizi pro vSechny déti Skolou povinné. Dilezita je Skolni pteprava zaka do Skol a zpét
do jejich bydlisté prostfednictvim vefejné dopravy. Autofi nejprve analyzovali vzdalenostni a
casovou dostupnost zakladnich skol ve ¢tyfech letech (1961, 1976, 1990 a 2004) na uzemi celé
Ceské republiky. Dale se ve vybranych modelovych tizemich pokusili zjistit zmény v dostupnosti
zakladnich Skol ve vazbé€ na probihajici periferizaci téchto uzemi. V zavéru autoti poukazuji na
fadu nevyhod, které¢ souviseji s vétSi dostupnosti a hustotou vetejné dopravy prostiednictvim

autobusu a vlakt. Dochazi k uzavirani zakladnich skol ve venkovskych periferiich, protoze se ma
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za to, ze zdej$i zaci se mohou dostat do zakladnich Skol ve stiediskovych venkovskych obcich a
meéstech pomoci autobust a vlaktli. Tato pfeprava je sice mozna, ale mnohé spoje vyjizdeji prilis
brzy a né¢kdy jsou nutné piestupy. Navic zaci travi v autobusech a vlacich zbyte¢né¢ mnoho ¢asu,
stejné tak na zastavkach, piipadné ve Skolnich druzinach. Tyto obtize vnimaji pfedevsim rodice
74k a néktefi pak uvazuji o odstéhovani se z obci venkovskych periferii. Casové naroéné a
komplikované dojizdéni zakt z venkovskych periferii do vzdalenych zakladnich kol lze
povazovat za ¢asovou, financni a spoleCenskou diskriminaci téchto zaku 1 jejich rodict (Kubes,
Kraft, 2011, v této souvislosti pisi o perifernostni socialni exkluzi). Problematikou p#ili$né uzemni
centralizace zakladniho vzd€lavani by se méla zabyvat vladni a krajska skolska politika.

Diplomové prace Vokrouhlik (2016) byla prvni kvalifikacni praci vzniklou na katedie
geografie PF JU zamé&fenou na analyzu a optimalizaci uzemniho uspofadani zdkladniho Skolstvi
v ramci n&jakého regionu, v tomto piipadé se jednalo o region SOORP Ceské Budéjovice. Autor
si feSené tzemi rozélenil do t¥i z6n — na mésto Ceské Bud&jovice, jeho suburbanni zénu a zénu
jeho venkovského zazemi, protoze kazda z téchto zon ma zvlastni problémy tizemniho uspotradani
zakladniho skolstvi. Autor prace, spolecn¢ s vedoucim prace doc. KubeSem, pfipravili metodiku
pro zjistovani naplnénosti jednotlivych zakladnich Skol, jejich dvou stupiiti a jejich tfid, metodiku
zjiStovani poctu déti ve Skolnim vé&ku v sidlech spadovych uzemi zékladnich Skol a metodiku
bilance zakt a déti ve skolnim véku v sidlech spadovych tizemi zédkladnich Skol. Navic autor
sledoval také Skolni piepravu zaki do zakladnich kol a zpét, vybavenost zakladnich $kol a
urbanistické a stavebni charakteristiky téchto Skol. Vysledkem diplomové prace jsou navrhy
optimalizace rozmisténi zakladnich Skol a usporadani jejich spadovych uzemi, s cilem zachranit
venkovské zakladni $koly s malym poctem zakl a rozsifit suburbanni skoly, co do kapacity a
poétu, protoze do suburbanniho zazemi Ceskych Budgjovic se piistéhovalo mnoho mladych rodin
S détmi.

Na zéklad¢ této diplomové prace vznikl ¢lanek Kubes, Vokrouhlik (2019), publikovany
Vv Casopise Geographia Cassoviensis. Oproti vySe charakterizované¢ diplomové préaci jsou zde
zafazeny texty veénujici se typlim ndstrojli a opatieni pouzitelnych pro stabilizaci a optimalizaci
uzemniho uspotadani a fungovani zakladnich skol ve venkovskych a suburbannich izemich.

Dalsi kvalifikaéni praci o Skoldch v izemi a o optimalizaci jejich rozmisténi, konkrétné
v okrese Prachatice, je diplomova prace Krinedlova (2018). Také tato prace vznikla na katedie
geografie Pedagogické fakulty JihoCeské univerzity. Autorka navazala na praci Vokrouhlik (2016)
a metodicky postup vyvinuty na katedfe geografie jesté vylepsila. Znanou pozornost vénovala

malotiidnim jednottidkam v horské &asti Sumavy (ZS Strazny, Borova Lada, Nova Pec a dalsi),
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které se potykaji se zmensovanim poctu zakl a s nezajmem rodic¢ti umistovat do téchto skol své
déti. Rodice se totiz obavaji nekvality vzdélavani v téchto malych Skoléch, a proto své déti radéji
odvazeji do méstskych skol ve Vimperku a Prachaticich.

Nejnovéjsi diplomovou praci tohoto tématu, vypracovanou na vySe uvedené katedie, je prace
Tomicek (2019). Autor se zaméfil na uzemi celého okresu Jindfichtiv Hradec. Jindfichohradecko
je rozsahlé, sklada se ze tii SOORP (Ttebon, Jindfichiv Hradec a Dacice) a zahrnuje mnoha
periferni venkovska tizemi (Ceskou Kanadu a okrajové oblasti Da¢icka). V téchto periferiich
dochazi k problémum s naplnénosti tifid Zzaky, a to nejen v malotiidkach, ale iV uplnych
venkovskych zakladnich $kolach (tm hrozi transformace na netplné ZS). Velkou pozornost autor
vénoval také dojizd’ce zakt do Skol, kdyz v perifernich izemich neni velka hustota a frekvence

spojit vyuzitelnych k ptepraveé zakl do zékladnich skol.

Cizojazycna odborna literatura

Také v zahrani¢i je problematika optimalizace uspofadani zékladnich Skol v uzemi
a zachrany malych venkovskych skol feSena. Jednotlivé studie fesi tuto problematiku zejména
v prostoru Velké Britanie a Skandinavskych zemi. Clanek Aberg-Bengtsson (2009) pojednava
0 tiicetiletém vyzkumu malotiidnich venkovskych zakladnich $kol ve Svédsku. Autorka se vénuje
pfedevSim dvéma tématiim — kvalité vzdé€lavani na téchto Skolach a ekonomickému chodu téchto
Skol. Sledovala malotiidni zakladni Skoly Vv pfimé&stskych oblastech a v perifernich venkovskych
oblastech. Autorka dosla k zavéru, ze neexistuji diikazy, ze malottidni venkovské zékladni Skoly
neposkytuji stejné kvalitni vzdélani jako Gplné zédkladni Skoly. Daéle zjistila, Ze v perifernich, méné
zalidnénych venkovskych oblastech vzrustaji vydaje na zaka, protoze jsou zdejsi skoly obsazeny
mensim poctem zakl ve tfidach.

Clanek Hargreaves a kol. (2009) hodnoti 25 let vyzkumu kvality vzdé&lavani
ve venkovskych zakladnich skolach v Anglii. V anglickém zakladnim $kolstvi se na konci 80. let
uskutecnila Skolsk4 reforma, ktera pfinesla ukonceni hrozeb uzavirani venkovskych zakladnich
Skol diky jejich centralnimu financovani. Autofi zaznamenali pfichod novych mladych ucitelti do
téchto Skol, ktefi v porovnani se svymi méstskymi protéjsky citili veétsi tctu od rodict zakh
a predstavitelii venkovskych obci. Tito ucitelé umi s rodici a predstaviteli venkovskych obci dobte
jednat a spolupracovat. Autofi rovnéz piinaseji teoretickou bazi a terminologii pro zkoumanou

problematiku geografie venkovského (zakladniho) skolstvi.
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Prispévek britskych autord Walker a Clark (2010) monitoruje skupinu rodi¢t Zijicich
na anglickém venkové, kteti se rozhoduji, do jaké zékladni Skoly své déti umisti — zda do mistni
venkovské zakladni Skoly s malym poctem zdkd nebo do velké zékladni Skoly lokalizované
v relativné vzdaleném mésté. Autoii pouzivaji metody rozhovort s rodi€i a zastupci tii vybranych
venkovskych skol. Vyzkum ukazuje, ze rodice, kteti ve venkovské obci ziji déle, a ktefi maji na
toto misto vEtsi vazby (kulturni i rodinné), spiSe umisti své dité do mistni venkovskeé skoly. Naopak
rodice, ktefi jsou nové piistéhovalymi z mésta, se spiSe poohlizi po velké méstské skole, ktera
byvéa Casto znacn¢ vzdalena od jejich mista bydlisté. Témto rodicim dlouha dojizd’ka do Skoly ve
meésté tolik nevadi, jelikoz do tohoto mésta dojizdéji i oni kviili zaméstnani. Tito rodice navic ¢asto
nemaji k prostiedi venkovské obce a jeji skoly vybudovan tésnéjsi vztah. K podobnym zjisténim
ve stejném prostiedi dochazeji Bagley a Hillyard (2015).

Prace Kovdcs (2012) reaguje na situaci zakladniho S$kolstvi na perifernim venkové
Mad’arska, které se potyka se vzrustajici nezaméstnanosti, s populaénim poklesem a s nartistem
romského etnika, piipadné i se zhorSenou dostupnosti do mést. Clanek, mimo jiné, zobrazuje
kulturni problémy vznikajici pfi spolecném vzdélavani romskych a neromskych Zzaka. Rodice
neromskych zakli nechtéli spole¢né vzdélavani s romskymi zaky, a proto posilali své déti
do sousedni venkovské Skoly. Ptivodni skole ale hrozilo zruseni kvili nedostatku Zaka. Nakonec
doslo k dohod¢ v komunité obce. Rodi¢e neromskych déti opét zacali do mistni Skoly své déti
posilat, a tim tuto Skolu zachrénili pfed uzavienim. Autorka upozoriiuje také na nedobré
financovani mad’arskych venkovskych obci.

Finsti autoti Autti a Hyry-Beihammer (2014) se zamétuji na problematiku zavirani malych
zakladnich skol na finském venkové. Autofi vyuzivali rozhovori s mistnimi obyvateli, ktefi
do téchto kol chodili. Autofi se jich ptali na hodnotu a vyznam obecni §koly pro obec. Z vysledku
vyplynulo, Ze $kola lokalizovana v obci byla pro mistni obyvatele nejen centrem vzdélavani, ale
také mistem pro schazeni se celé komunity obce. Zavirani venkovskych $kol snizuje moznosti pro
setkavani obyvatel obce a tim snizuje jeji socialni kapital. V obci navic zistava budova skoly,
ktera nema vyuziti. Autofi pfinaseji tfi navrhy pro vyuziti budovy, ktera byla diive Skolou. Budovu
je mozné pronajmout ¢i prodat k podnikani, zvlaste¢ pokud by doslo ke vzniku vice pracovnich
mist v obci. Z budovy $koly je také mozné vytvorit obecni komunitni centrum. Dalsi moznosti je
obnoveni venkovské Skoly v podobé¢ statni Skoly ¢i v podobé Skoly organizované nestatnimi,
napiiklad cirkevnimi institucemi.

Slee a Miller (2015) se vénuji situaci zakladnich $kol na skotském venkové. Autofi ve svém

¢lanku zminuji zavirani venkovskych zakladnich Skol v disledku vysokych finanéni nakladd na
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jejich provoz. Jednim z argumentli pro udrzeni venkovskych zakladnich $kol je jejich pfinos pro
venkovskou komunitu. Toto tvrzeni ale nebylo do zna¢né miry potvrzeno. Studie, které se zabyvaji
Skolskymi spadovymi tzemimi, ¢asto vyhodnocuji prognézy demografického vyvoje, predevsim
ve vazb¢ na détskou slozku populace. Autofi ale upozoriuji, ze velmi dulezita je také skotska
Skolska politika. Autofi navic zjistili, ze pro mistni venkovské obyvatelstvo je mnohem dulezité;si

si udrzet stabilni zaméstnani a cenové dostupné bydleni nez za kazdou cenu udrzet mistni zakladni

skolu.

Dalsi pouzité publikace

Rozmisténé uplnych a neuplnych zakladnich Skol, pfipadné i1 viceletych gymnazii
V feSeném tizemi bylo zjisténo z Rejstiiku $kol Ministerstva $kolstvi Ceské republiky (MSMT,
2019). Charakter zakladnich $kol (uplné x nelplné, pocet zaku a téid na jednotlivych stupnich,
vybavenost $kol) byl zjistovan na webovych strankach jednotlivych zdkladnich Skol, pficemz
bylo vyhledani inspekénich zprav Ceské $kolni inspekce publikovanych na serveru CST (2020).

K vyhodnoceni zastoupeni détské populace v obcich a sidlech feSeného izemi Piibramska
byla vyuzita data z Lexikonu obci ze S¢itani 2011 (Kolektiv, 2013) a data z pribézné registrace
obyvatel v obcich v databazich Ceského statistického ufadu (Kolektiv, 2018).

V kapitole této bakalaiské prace vénované charakteristice feSeného tizemi spravniho obvodu
obce s rozsifenou ptisobnosti (SOORP) Pribram, zahrnujiciho spravni obvody obci s povéfenym
obecnim ufadem (SOOPOU) Bieznice, Piibram a Rozmital pod Tfemsinem, byly vyuzity udaje
z dalgich databazi Ceského statistického ufadu (napt. CSU, 2018). Spoje veiejné dopravy
zajistujici prepravu zakl ze sidel do Skol a zpét byly vyhledavany s pomoci internetového
vyhledavace 1DOS (2020).

3.2 Legislativa

V této podkapitole budou zminény néckteré legislativni dokumenty, které se vztahuji
k problematice zakladniho Skolstvi v tizemi. Legislativni dokumenty lze rozdélit do dvou typt —
dokumenty s celostatni a s regionalni Grovni.

Hlavnim celostatnim dokumentem, ktery se vénuje uspotadani skolstvi, je Zdkon (2004) —
Zakon ¢. 561/2004 Sb. o predskolnim, zakladnim, stfednim, vys$§im odborném a jiném vzdélavani

(tzv. skolsky zakon) z roku 2004. Tento zakon, je rozdélen do n¢kolika Casti. V ¢asti prvni se
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zékon vénuje zdkladnim zasadam a cilam vzdélavani, systému vzdélavacich programii (SVP a
RVP) a praviim a povinnostem zaku a jejich rodica. Dulezitym paragrafem v této ¢asti zakona je
§23, ktery se vénuje organizaci vzdélavani ve Skolach. Jsou zde uvedeny podminky, za kterych
muze zfizovatel Skoly povolit vyjimku z nejnizsiho ¢i nejvyssiho poctu zaki na zakladnich
Skolach. Dale v §176 — ,,Pusobnost izemnich a samospravnich celkt ve skolstvi® — je stanoven
zpusob, jakym jsou definovany Skolské obvody. V zakoné je také uvedeno, kdo zfizuje a rusi
zakladni Skoly (§179), a také je zde feSeno financovani zakladnich $kol (§180). Dale v paragrafu
§178 je stanoven zpusob zabezpeceni $kolni piepravy do zakladnich $kol pfislusnym krajem,
jestlize je dojezdova vzdalenost z mista trvalého bydlisté Zaka do spadové zakladni Skoly vétsi nez
4 km.

Dalsim celostatnim legislativnim dokumentem, ktery se vztahuje k feSené problematice, je
Vyhlaska ¢. 48/2005 Sb., o zadkladnim vzdélavani a n€kterych naleZitostech plnéni povinné Skolni
dochazky. Tato vyhlaska se také vénuje stanoveni zavaznych minimalnich a maximalnich pocta
zaku ve tiidach zakladnich $kol, vzhledem k poctu ro¢niki a uspotadani stupnd v urcité zakladni
Skole (§4). Tyto pocty jsou blize popsany v kapitole 3.3. Pokud pocet zaku klesne pod stanovenou
hranici a zfizovatel Skoly (ve vétSin€ ptipadl je zfizovatelem Skoly obec) chce Cinnost Skoly
udrzet, tak musi zazadat o vyjimku, ptfipadné doplatit piispévek na vyuku za chyb¢jici zaky
z vlastniho obecniho rozpoctu.

Na lokalni urovni obci jsou pro tuto bakalafskou praci dilezité obecné zdvazné vyhlasky
obci o Skolskych obvodech zikladnich Skol. Vyhlaska (2016) — Obecné zavazna vyhlaska ¢.
4/2016 o stanoveni $kolského obvodu zakladnich Skol zfizenych méstem Piibram — stanovuje
Skolské obvody jednotlivych zakladnich Skol v tomto mésté. Nejsou usporadany podle ulic, ale
podle celych ¢asti méstské obce. Podobny dokument mé rovnéz mésto Rozmital pod TremSinem
— Vyhlaska (2018) — Obecné zavazna vyhlaska obce €. 2/2018, obec Milin — Vyhlaska (2017a,b)
— Obecné zavazna vyhlaska obce €. 1/2017 a €. 2/2017, obec Kamyk nad Vltavou — Vyhlaska
(2019b) — Obecné zavazna vyhlaska obce ¢. 1/2019 a obec Dolni Hbity — Vyhldska (2019a) —

Obecn¢ zavazna vyhlaska obce €. 1/2019.

3.3 Vybrané pojmy
Resena problematika uspofadani zakladnich $kol v tizemi, kterd by mohla spadat
do discipliny ,,geografie Skolstvi“ nema zatim vypracovanou jednotnou teorii a metodologii,

nicméné existuje fada klicovych pojmil této problematiky, které je tieba Vv bakalaifské praci
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vydefinovat. VétSina nize uvedenych pojmil, jiz byla podrobné popsana Vv diplomovych pracich
Vokrouhlik (2016) a Krinedlova (2018) a v ¢lanku Kubes, Vokrouhlik (2019). V této kapitole jsou
tyto pojmy jen mirn¢ upraveny.

Nejprve je tfteba vymezit pojem zdkladni Skola, coz je instituce poskytujici zakladni
vzdélani a také estetickou, hudebni, té€lesnou a dals§i vychovu détem ve Skolnim véku 6-14 let.
V soucasné dob& ma 9 ro¢niki rozd€lenych na 1. stuper zakladni skoly (1. — 5. ro¢nik pro déti
ve Skolnim veéku 6-10 let) a na 2. stupen zdkladni skoly (6. — 9. ro¢nik pro déti ve Skolnim véku
11-14 let). Budova zakladni Skoly zahrnuje ucebny a kabinety a dalsi mistnosti pro pedagogy
a zaky a také rizna doprovodna zatizeni zakladni $koly — napf. Skolni kuchyni, skolni jidelnu,
Skolni druzinu, Skolni télocvi¢nu, venkovni Skolni sportovisté. Persondl zakladni skoly obvykle
tvori ucitelé, feditel, zastupce feditele, Skolni asistenti, administrativni a techniCti pracovnici.

Dal$im dilezitym pojmem je rocnik zdkladni Skoly. Ten je definovan jako vzdélavaci
obdobi. Kazdé obdobi ma sviij vzdélavaci program, ktery navazuje na program piedchoziho
obdobi. Zaci postupné prochazeji deviti roéniky zakladni $koly. V jednotlivych ro¢nicich jsou Zaci
rozdé€leni do jedné ¢i vice tiid. Pokud zakladni $kola nedisponuje dostatkem zaku (viz také nize
uvedené statni standardy naplnénosti tfid), mize byt v jedné tfidé na prvnim stupni vice ro¢niki
(viz malotfidni zakladni Skola). V jedné tfidé malotiidni zékladni Skoly mohou byt 2, 3, 4,
pfipadné 1 5 tfid prvniho stupné (jednotfidni malottidni zékladni Skola). T¥ida zdkladni Skoly
predstavuje kolektiv zakd v jedné vyukové mistnosti (téid¢, ucebng), ktefi spolecné prochazeji
vyukou.

V bakalaiské praci jsou rozliseny uplné a netiplné zdakladni $koly. Uplnd zdkladni skola
(téZ pln¢€ organizovana zakladni §kola) ma 1. a 2. stupen zakladni §koly a 9 ro¢nikt zakladni skoly.
VétSinou ma 9 a vice ttid, ovSem u kol s malym poctem Zakd mohou byt na prvnim stupni ve
tiidach slouceny ro¢niky (Kucerova 2008). Neuplna zakladni Skola (rovnéz ne-plné organizovana
zakladni skola) ma pouze 1. stupen zakladni Skoly. Mdlotiidni zakladni skola je neuplnou zakladni
Skolou, ve které jsou nékteré rocniky slouceny do jedné ttidy, takze existuji Ctyftfidni, tfitfidni,
dvouttidni a jednotiidni malotiidni zakladni Skoly. Na druhém stupni zakladni Skoly neni mozZné
spojovat ro¢niky v jedné tfidé, musi zde byt minimalné 4 tidy pro 6., 7., 8. a 9. ro¢nik.

V bakaléiské praci se pracuje se spddovosti do zakladnich Skol. Oficialni spadovost
do zakladni Skoly ptedstavuje dle zakona ¢. 561/2004 Sb. administrativni vymezeni Skolského
obvodu zdkladni Skoly. Tento $kolsky obvod zahrnuje izemi obce zfizujici Skolu, Gizemi svazku
obci zfizujici Skolu nebo izemi obci, které maji uzavienou smlouvu o spoleéném skolském obvodu

s obct, ktera Skolu zfizuje, véetné uzemi této obce.
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V feseném Gzemi jsou pouze Skolské obvody zakladnich $kol v Pfibrami, Bfeznici (jeden)
a vV Rozmitdle pod Tiemsinem (jeden). V bakalarské praci proto bylo tfeba vymezit realnou
spadovost do zékladnich Skol vykryvajici celoplosné feSené tizemi v podobé€ spadovych uzemi
zakladnich skol na prvnim a druhém stupni. Tato spadova uzemi zahrnuji izemi jednotlivych ¢asti
obci fesen¢ho Pribramska —jednotlivych sidel Pfibramska. V nékolika ptipadech neni spad ze sidel
do zakladnich $kol jednoznac¢ny, proto se v bakalatrské praci zvazuje i ptisluSnost sidel ke dvéma
¢1 tfem zédkladnim Skolam.

Statni normativy poctu Zdkii na jednu ti'idu jsou piredmétem vyhlasky ¢. 48/2005 Sb., ktera
byla dne 22. 6. 2018 aktualizovana. Minimalni po¢ty zaka ve tiidach zavisi na poctu tfid v zakladni
Skole a existenci ¢i neexistenci druhého stupné zakladni skoly. Pokud se v zakladni $kole nachazi
pouze jedna tfida (prvniho stupné), potom je minimdalni hodnotou 10 zaki. V zékladni Skole
tvofené dvéma tfidami (prvniho stupné) je nejnizs$i prumérny pocet zaka na tfidu 12, se tfemi
tiidami 14 a se Ctyfmi a vice tfidami 15. V Gplné zakladni Skole (ma oba stupng) je stanoven
nejnizsi pramérny pocet zaku ve tiidach na 17 zaka (v piipadé zakladni Skoly, ktera ma nejvyse 2
tiidy v kazdém ro¢niku, je to 15 zakt). Je mozné ptipustit kratkodobou vyjimku z téchto standard.
Je také mozné, aby obec ¢i obce dofinancovaly schéazejici Zéky z obecniho rozpoctu. Plati takeé, Ze
nejvyssi pocet zaki ve tiide je 30 (kratkodobé vyjimky jsou mozné).

Od 1. 1. 2020 se vyse uvedena vyhlaska opét méni. Zmeéna se tyka financovani zakladnich
kol z rozpoCtu ministerstva Skolstvi (finance na vzdélavani) tak, ze zakladni skoly nebudou
financovany podle poctu zaki, ale podle poctu oduc¢enych hodin. Tato zména je pro venkovské
zakladni Skoly s menSim poctem zaku ptizniva.

Skolsky zakon (Zakon &. 561/2004 Sb.) také definuje pojem povinna $kolni dochazka.
Povinnd Skolni dochdzka piislusi détem ve skolnim véku 6-14 let, existuji ale riizné vyjimky. Zdk
zakladni Skoly je tedy ditétem ve véku 6-14 let, které dochazi do zakladni $koly.

V bakaléiskeé praci jsou zékladni Skoly, iplné i netiplné, rozliSeny podle populaéni velikosti
sidla, ve kterém se nachazeji (¢ypy zdkladnich $kol podle velikosti sidla). V Piibrami, mésté se 33
tisici obyvateli, se nachazeji méstské zdkladni skoly. V Bieznici a Rozmitale pod Tfemsinem,
malych méstech s piiblizné 4 tisici obyvateli se budou vyskytovat maloméstské zakladni skoly.
Mestysové zakladni Skoly budou v Jincich, Miliné a Kamyku nad Vltavou, které jsou
z populacniho hlediska méstysy (pfiblizné€ 1-2 tisice obyvatel). Zbyvajici zakladni Skoly budou
venkovskymi zakladnimi skolami.

V bakalaiské praci se také operuje s pojmem Skolni spoj. Ceska legislativa tento pojem

nezna. V bakalaiské praci za skolni spoj povazujeme vlakovy ¢i autobusovy Spoj vefejné dopravy
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nebo o spoj méstské hromadné dopravy (v Piibrami), pokud je vyuzivan, mimo jiné, pro pfepravu
zaku ze sidla do zakladni Skoly a zpét. Tyto spoje ale byvaji také vyuzivany k dojizd’ce za praci

nebo sluzbami.
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4. Data a metodika prace

V této bakalaiské praci se budeme v nasledujici kapitole vénovat pouzité metodice.
Priblizime zplsob zjistovani a vyhodnocovani dat, které jsou klicovymi pro navrhy optimalizace

spadovych regionti zakladnich Skol ve sledovaném regionu.

4.1 Sledovani izemniho rozmisténi a spadovosti zakladnich Skol

V prvni fadé bylo dilezité zjistit v nami sledovaném tzemi lokaci vSech zdkladnich Skol.
Jelikoz autorka bakalafské prace pochézi z P¥ibrami, viechny zdejsi ZS dobie znala. Existenci
dalgich ZS jsme si ovéfili v internetovém Rejstiiku §kol a $kolskych zafizeni (MSMT 2019), ktery
je obsluhovan Ministerstvem $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy (MSMT). Do vyhled4vage tohoto

servu jsme zadali — Zakladni vzdélavani — s$koly. Dal$im krokem bylo zvoleni pfislusného
kraje/okresu.

Rejstrik skol a skolskych zarizeni (verze 2.77)

Vybér z Rejstiiku skol a Skolskych zafizeni

Na stranku zobrazovat|10 zéznami. Zobrazit véetné neplatnych zéznami

Nazev pravnické osoby vykonavajici éinnost Skoly:

Misto Skoly/zarizeni:

Ulice:
Resortni identifikator pravnicke I&0: |dentifikator
osoby (RED_IZO): : Skoly/zafizeni (1IZ0):

Spravni lfad:

A, Predikol vzdél -Skoly

Druh $koly/zafizeni: B, Zakl.vzdélavani-Skoly

C, Stfedni vzdélavani-Skoly

D, Vzdél.v konzervatori-sk. -

CZ0217, okres Mlada Boleslav -~
CZ0218, okres Nymburk

Kraje/okresy: CZ0219, okres Praha - vychod

CZ021A, okres Praha - zdpad

CZ021B. okres Pribram -

Reditel |

Ziizovatel: | v

(v

| Zobraz vibér podle obori.

| Vybrat | | Vymazat

Obrazek 1 Rejstiik $kol a $kolskych zatizeni
Zdroj: MSMT (2019) - https://profa.uiv.cz/rejskol/

Z vygenerovaného seznamu Skol byly dale vybrany ty Skoly, které se nachédzeji v SOORP
Piibram (celkem 24 ZS, 2 gymnazia, 1 specialni ZS). Nasledovalo zji§téni pfesného umisténi §kol,
které jsme vyhledali na internetovych strankach jednotlivych $kol. Na zakladé téchto informaci

jsme vytvofili pracovni mapu a tabulku s jednotlivymi §kolami.
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Piehled skol a skolskych zafizeni:
Zadanym podminkam vyhovuje 55 Skolizafizeni v 55 pravnickych osobach. Zobrazena 1 strénka z celkového poétu 6 stranek

600021304 70843538 sf:;"n?z";ik“'a a Datsky domov Sedlec - Préice, Pfestaviky 1, plispavkova . iac.préice 1 Pfestavlky  Detail
102014116 Zakladni skela Sedlec-Priice 1 Prestavlky Detail
600022161 61904180 Zakladni Zkola, SedIEany, Konetnd 1090 SedIéany Koneéna 1090 SedlEany Detail
110000480 Zakladni Skola Sedlgany Konecnd 1090 SedIZany Detail
600042111 70988145 Zakladni Skola a Matefska Skola, Sedlec - Préice Sedlec-Préice Skolni 160 Sedlec Detail
102002541 Zakladni Skola Sedlec-Priice Skolni 160 Sedlec Detail
600054381 70565902 Zaékladni Skola Bohutin, okres Pfibram Bohutin 37 Bohutin Detail
114001251 Zakladni Skola Bohutin 37 Bohutin Detail
600054390 48954543 Zakladni Skola Bfeznice Bfeznice RoZmitalska 419 Bfeznice Detail
114001286 Zakladni skola Bfeznice RoZmitalskd 419 Bfeznice Detail
600054403 75033259 Materska Skola Borotice, okres PFibram, prispévkova organizace Borotice 27 Borotice Detail
114001316 Zakladni Skola Borotice 34 Detail
600054411 42727537 Zakladni Skola Dobf¥is, Komenského nam. 35, okres P¥ibram DobfFis namésti Komenského 35 Dobfis Detail
114001341 Zakdadni skola Dobfis ndmésti Komenského 35 Dabfis Detail
600054420 47067519 2. zakladni 5kola Dobfis, Skolni 1035, okres Pfibram DobfFis Skolni 1035 Dobfis Detail
114001383 Zakladni Skola Dobfid Skolni 1035 Dabfis Detail
600054438 71006575 Zakladni Skola a Mateiska Skola Delni Hbity, okres Pfibram Dolni Hbity 44 Dolni Hbity Detail
114001405 Zakladni skela Dolni Hbity 44 Dalni Hbity Detail
600054446 75033275 Zﬂklal:]nl’ Zkola a Matefska Skola HvoZd'any, okres Pfibram, pfispévkova HvoZdany 2 HvoZdany Detail

organizace
114001421 Zakladni skela Hvoidany 2 Hvozdany Detail

Piihlageny uZivatel. [uzivatel] UZivalel MSMT, piistup: MSMT

Obrizek 2 Skoly v Rejstiiku $kol a $kolskych zatizeni
Zdroj: MSMT (2019) - https://profa.uiv.cz/rejskol/

Poté, co jsme zjistili tyto zakladnich udaje, bylo potieba ziskat dalsi informace, které se tykaly
vnitiniho uspofadani jednotlivych zakladnich $kol a to, zda jde o zdkladni Skolu tiplnou (s prvnim
a druhym stupném) nebo zdkladni Skolu neuplnou (pouze s prvnim stupném) — viz kapitola 3.3.
Tyto informace jsme ziskali z vyro¢nich zprav, které byly volné pfistupné na internetovych
strankach jednotlivych $kol, a to za skolni rok 2017/2018, popiipadé za Skolni rok 2016/2017.
V n&kterych piipadech (ZS Solenice) nebyla k nalezeni vyroéni zprava, a tak bylo nutné
kontaktovat zastupce téchto skol.

Nasledn¢ jsme také vytvortili sidelni typy zdkladnich $kol — méstské gymnazium S niz§imi
ro¢niky, méstska Gplna ZS, maloméstska tGplna ZS, méstysova uplna ZS, venkovska Gplna ZS
a venkovska neuplna ZS. Z vyro¢nich zprav jsme také vycetli data o celkovém poétu zakli v dané
zakladni Skole a soucasné i pocet zdkd v jednotlivych tfiddch. V neposledni fad€ jsme také
zjistovali pocet tfid na 1. a 2. stupni Setfené zakladni $koly.

Naro¢néjsi bylo prifadit k jednotlivym zakladnim Skolam, v rozdé€leni na 1. a 2. stupen, sidla,
ze kterych do té€chto zékladnich skol dojizd€ji zaci a ohranicit spddova uzemi zdakladnich Skol.
VétSina zékladnich Skol méla informace o tomto spadu uvedeny na svych webovych strankach —
ve vyro¢nich zpravach skoly. Pokud tyto informace schazely, nebo byly nejasné, bylo mozné
vyuzit zpravy §kolni inspekce vénované jednotlivym zakladnim §kolam (dostupné v rejsttiku CSI
2020). Oficialni spadova uzemi zakladnich kol vymezena obecné zavaznymi vyhlaskami existuji

spiSe vyjimecné¢ - napt. Vyhlaska (2018), Vyhlaska (2017a,b) a dalsi. Posledni moznosti, jak ziskat
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informaci o pfipojeni sidla k zdkladni Skole bylo spojit se s pracovniky zakladni Skoly, ptipadné
se zastupci obecniho ufadu, a potfebné informace ziskat telefonicky. Zakladni skoly v Pfibrami
vytvarely jedno spolecné spadové uzemi.

Informace o lokaci, vnitiniho uspofadani a sidelnim typu jednotlivych zakladnich skoly byly
zaneseny do Tabulky 4. Spadova uzemi zakladnich $kol byla zanesena do Tabulky 5.a a Tabulky
5.b a nasledné do Mapy 2 (zobrazuje spadova uzemi 1. stupné zakladnich §kol v SOORP Ptibram)
a Mapy 3 (zobrazuje spadova tizemi 2. stupné zékladnich skol v SOORP Piibram).

4.2 Polty zaki a ti'id v zakladnich Skolach a jejich stupnich

Ustiednimi daty pro tuto bakalafskou praci byly tdaje o poétu zakd v jednotlivych
ro¢nicich a tfidach zékladnich $kol, které jsme vyhledali ve vyro¢nich zpravach sledovanych
zakladnich skol, pfipadné v nov¢jsich zpravach Skolni inspekce spojenych s témito zakladnimi
Skolami. Tyto vyro¢ni zprdvy a zpravy Skolni inspekce zobrazuji Skolni rok 2017/2018.
Z uvedenych zprav jsme také zjistili pocet tfid na 1. a 2. stupni zakladni Skoly.

Ziskana data jsme zanesli do Tabulky 5. Diky t€émto dattim jsme vypocetli primérny pocet
zaki na jednu tfidu na 1. a 2. stupni. Tyto primérné pocty pak bylo mozné porovnévat se statnimi
normativy nejnizsiho povoleného poctu zakl na jednu téidu — Vyhlaska (2005). Tyto normativy

jsou rozepsany v kapitole 3.3.

4.3 Pocty déti ve Skolnim véku v sidlech spadovych tzemi zakladnich Skol

Dulezitymi tdaji pro tuto bakalafskou praci byla data o poctu déti ve veéku 6-14 let (ve
Skolnim véku) v jednotlivych sidlech sledovaného tzemi SOORP Piibram. Tyto pocty nam
nasledné poslouzily K vytvofeni bilance zakid a déti ve Skolnim véku na jednotlivych zakladnich
Skolach. Nejprve jsme ziskali data ze S¢itani lidu, domu a byt 2011 — z Lexikonu obci z tohoto
sc¢itani (Kolektiv, 2013). Z tohoto lexikonu jsme vyuzili udaje o poctu déti ve veéku 0-14 let
Vv jednotlivych obcich a jejich ¢astech (sidlech). Tyto udaje jsou uz ale starSiho data. Novéjsi udaje
za Casti obci nejsou k dispozici, pouze za celé obce (Kolektiv, 2018).

Abychom vytvofili aktualnéjsi idaje o poctu obyvatel ve véku 0-14 let za jednotliva sidla,
bylo tfeba zkombinovat tdaje z Lexikonu obci (Kolektiv, 2013) a udaje z pribézné registrace
obyvatel z Kolektiv (2018). Z Lexikonu obci, zobrazujici stav v roce 2011, jsme u jednotlivych
obci vypocetli procentni podily po¢tu obyvatel ve véku 0-14 let v piislusnych ¢astech obce (sidlech

obce). Tyto procentni podily jsme pak uplatnili pti rozdélovani po¢tu obyvatel ve véku 0-14 let u
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jednotlivych obci z pribézné registrace obyvatel (Kolektiv, 2018), ktera zobrazuje stav v roce
2018. Vysledky jsou v Tabulce 1 — viz Tabulka 3. V této tabulce jsou také pocty déti ve skolnim
véku 6-10 let a 11-14 let. Tyto poéty vznikly jednoduSe — pocet obyvatel ve véku 0-14 let byl
vydélen patnacti a nasledné vynasoben péti (6-10 let), respektive ¢tyimi (11-14 let). Tyto pfepocty

nejsou uplné presné, ale jina moznost nebyla.

Tabulka 3 Zac¢atek Tabulky 1 Pocty obyvatel a pocty déti ve Skolnim véku podle sidel v SOORP Ptibram (2018)

Obec Pocet obyvatel | Pocet déti Pocet Pocet déti | Pocet déti | Pocet déti | Pocet déti
Cast obce (sidlo) 2011 0-14 let obyvatel 0-14 let 6-14 let 6-10 let 11-14 let
2011 2018 2018 2018 2018 2018
Bezdékov pod Tiem. 155 19 143 16 11 7 4
Bezdékov pod Tiem. 155 19 143 16 11 7 4
Bohostice 202 28 189 16 13 9 4
Bohostice 191 26 178,69 15 12 8 4
Kamenna 11 2 10,31 1 1 1 0
Bohutin 1630 824 1730 311 179 92 87
Bohutin 480 245 509,44 92,47 53,22 27,35 25,87
Havirna 194 101 205,9 38,12 21,94 11,27 10,66
Tisova 97 48 102,95 18,11 10,42 5,36 5,06
Vysoka Pec 859 430 911,69 162,29 93,41 48 45,4
Bratkovice 308 60 312 50 35 14 21
Bratkovice 105 24 106,36 20 14 5,6 8,4
Dominikalni Paseky 203 36 205,64 30 21 8,4 12,6

Zdroj dat: Kolektiv (2013) a Kolektiv (2018)

V poslednim kroku je tfeba porovnat pocty zakl na 1., resp. 2. stupni zékladnich skol
S poCty déti ve veéku 6-10 let, resp. 11-14 let v jejich spadovych uzemich a pak vytvofit bilanci
téchto poctl. Tato bilance je uvedena v poslednich sloupcich Tabulky 5. Pokud jsou v tabulce
uvedeny zaporné hodnoty, potom dané zakladni Skola nasava déti ve Skolnim véku z okolnich
spadovych tizemi zdkladnich Skol, pokud jsou uvedeny kladné hodnoty, potom je tomu naopak.
Jde samoziejmé o ptibliznou bilanci, ktera je zatizena chybami vypoctu déti ve Skolnim véku
(starsi Udaje, nezndmé pocty v jednotlivych ro¢nicich, nepiesné informace 0 Skolnim spadu).

Ukazka Tabulky 5 je v nasledujici Tabulce 4.

Tabulka 4 Zagatek Tabulky 5 Poéty zaki na jednu tiidu u ZS a bilance déti ve $kolnim véku a zéki ve spadovych
tizemich ZS v SOORP Ptibram (2017/2018)

Skola Pocet | Pocet | Pocet Pocet Pocet | Pocet Pocet Pocet Pocet Pocet Pocet
zaku | zaku | tfid | Zakd na | zaka | tfid | Zaka na déti déti déti déti
na na | tfidu na na na | tfiduna | 6-10let | 6-10let | 11-14 let | 11-14 let
1.st. | 1. st 1.st. | 2.st | 2.st.| 2.st mimo Z8 mimo Z8
ZS Bohutin 197 | 111 6 18,5 86 4 21,5 209 -98 182 -96
7S Dolni Hbity | 86 46 2 23 40 4 10 70 -24 69 -29
7S Hlubos 24 24 2 12 X X X 46 -22 X X
ZS Pi¢in 44 44 3 14,7 X X X 73 -29 X X

Zdroj dat: Kolektiv (2013) a Kolektiv (2018)
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4.4 Sledovani Skolnich spoji

Pro sledovani skolnich spoji jsme vyuzili webového portalu IDOS (IDOS, 2020), ktery
obsahuje informace o jizdnich fadech vSech dopravct, ktefi obsluhuji vefejnou dopravu na uzemi
celého SOORP Pribram. Nebylo nutné rozliSovat, zda se jedna o autobusovy ¢i vlakovy spoj, bylo
dilezité, zda spoj zastavil v sidle nebo v jeho blizkosti.

Rozhodli jsme se sledovat uterni spoje mimo $kolni prazdniny, které nezahrnuji zvlastni
spoje na zacatku a konci pracovniho tydne a zahrnuji spoje ve dnech Skolniho vyucovani.
Konkrétné bylo sledovano utery 4. 2. 2020. U rannich spoja jsme vybrali pouze ty spoje, které
vyjizdely ze sidla bydlisté zaka do sidla se spadovou zakladni skolou v dobé od 6:30 do 7:45.
Pozdé&jsi spoje by jiz nemélo smysl sledovat, jelikoz vyuka v zakladnich Skolach zac¢ina od 7:55 ¢i
od 8:00. Obsluha pfibramskych zakladnich §kol je v ranni hodinach (od 7:00 do 7:45) zajistovana
specialnim Skolnim autobusem. Pro odpoledni spoje, které miftily zpét ze zakladni Skoly do sidla
bydlisté¢ zaku, jsme zvolili ¢asové rozmezi od 12:30 do 16:00. Timto ¢asovym rozmezim vznika
také prostor pro to, aby se zaci mohli zGc¢astnit nékterych mimoskolnich aktivit v zakladni Skole,
nebo v nedaleké zakladni umélecké skole.

Pokud bylo nutné piestupovat mezi Skolnimi spoji, tak jsme toto propojeni spoji uznali,
ale doba ptestupu nesméla byt ptilis dlouha (do 20ti minut). JestliZze ¢ast obce (sidlo) neméla zadny
Skolni spoj ve sledovaném ¢asovém rozmezi, potom jsme ji povazovali za nevybavenou Skolnimi
spoji. Dalsi moznosti bylo, Ze ¢ast obce méla pouze ranni $kolni spoj nebo pouze odpoledni
navratovy $kolni spoj. Mnohé ¢asti obei byly skolnimi spoji nevybaveny. Vétsinou ale také tyto
obce nemély déti ve Skolnim veku. Zjisténé udaje o skolnich spojich jsme zanesli do Tabulky 8 a

dale je podrobné rozebrali v kapitole 6.1 — ukazka tabulky je v nasledujici Tabulce 7.

Tabulka 7 Cast Tabulky 8 Poéty skolnich spoji v sidlech spadovych tuzemi jednotlivych aplnych a neaplnych ZS v

SOORP Ptibram (2020)
Zikladni Skola Spadové tizemi zakladni $koly — obec (¢asti obce (pocet rannich/odpolednich spoji))
Uplné zikladni $koly
L RozZmital pod Ti¥emS$inem (Huté p. Tt. (1/3), Nesvacily (1/1), Piiovice (1/2), Rozmital p. Tt.
sz Rgzmltal pod (ZS v mist&), Skuhrov (1/2), Stary Rozmital (2/5), Stry¢kovy (1/1), Voltus (2/3), Zalany
Tremsinem (1/2)), Bezd&kov p. TF. (1/2), Nepomuk (1/2), Sedlice (Hodémys] (1/4), Sedlice (2/3)), V&in

(Bukové (1/3), V&in (2/4)), Volenice (2/1), Vievily (1/2)

. Kamyk nad Vltavou (Kamyk nad Vltavou (ZS v mistg), Velka (2/2), Svaty Jan (Brazna
ZS Kamyk nad Vltavou | (0/0), Brzina (0/0), Drazkov (1/1), Hojgin (1/1), Hrachov (0/0), Radovy (0/1), Skryzov (1/1),
Svaty Jan (1/2)), Zduchovice (Zduchovice (1/2), Zebrakov (0/0))

7S Jince Cenkov (2/6), Jince (B&tin (0/0), Jince (ZS v mist&), Rejkovice (2/7), Velci (0/0)), KieSin
(1/1), Ohrazenice (0/0))
7S Bohutin Bohutin (Bohutin (ZS v misté&), Havirna (3/7), Tisova (0/0), Vysoké Pec (3/7)), Laz (3/6),

Modrovice (1/1), Narysov (1/1), Tiebsko (1/1), Vranovice (2/5), Vysoka u P¥ibramé (1/1)

Zdroj dat: IDOS (2020)
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4.5 Sledovani vybavenosti zakladnich Skol

Sledovali jsme pfitomnost venkovniho sportovisté, télocvicny, druziny, jidelny a kuchyné
U jednotlivych zakladnich s$kol. Pfitomnost této vybavenosti jsme zanesli do Tabulky 9. Tato
vybavenost muze hrat uréitou roli pfi posuzovani dal$iho rozvoje zakladni Skoly. Nejprve jsme
zjistovali, zda ma zakladni Skola venkovni sportovisté. Pokud $kola vlastnila viceucelové hiisté i
atleticky oval, udélili jsme skole maximalni pocet 2 bodu. Jestlize $kola méla pouze viceucelové
hiisté (prevazné uréené pro mi¢ové sporty) nebo zaci vyuzivali obecni htisté, obdrzela pouze bod
1. V ptipadg¢, ze venkovni sportovisté chybélo, ziskala Skola bodt O.

Nasledovalo hodnoceni télocvi¢ny zakladni Skoly. Plny pocet bodu (2 body) obdrzela §kola
V tom piipad€, Ze t€locvicna byla standardnich parametri (velikost a vybaveni). Pouzel bod
dostala ta Skola, ktera nemé¢la standardni télocviénu — méla jen nestandardni mistnost vyuZzivanou
pro télovychovu. Jestlize skola neméla zadnou takovou mistnost, ziskala v polozce télocvi¢na
bodu 0.

Dalsi sledovanou charakteristikou byla ptitomnost $kolni druziny v zakladni skole. Pokud
m¢éla Skolni druzina ve Skole vlastni prostory, dostala skola body 2. Pokud byla skolni druzina
umisténa v nékteré ze Skolnich tiid, ziskala Skola pouze bod 1. V piipadé, Ze skolni druzina nebyla
ptitomna viibec, obdrzela Skola bodu 0.

Mezi posledni polozky Tabulky 9 jsme zatadili ptitomnost Skolni kuchyné a jidelny v
zakladni Skole. Nejvyssi pocet bodl v této polozce ziskala takova Skola, kterd méla kuchyni a
jidelnu v arealu skoly. Pokud skola méla jen jidelnu a obédy se dovazely odjinud, potom $kola
ziskala bod 1. V piipad¢, ze ve Skole chybéla moznost stravovani, dostala $kola bodi 0. Veskeré
potiebné informace jsme ziskali z vyro¢nich zprav zékladnich skol, pfipadné z vlastniho

pruzkumu.

4.6 Sledovani stavebnich a urbanistickych charakteristik zakladnich $kol

Abychom meéli pfi zadvérecnych navrzich optimalizace co nejveétsi mnoZstvi informaci o
dané skole, rozhodli jsme se sledovat v této bakaldiské praci také stavebni a urbanistické
charakteristiky jednotlivych zakladnich $kol. Tyto charakteristiky jsme zaznamenali do Tabulky
10. Prvni sledovanou polozkou byl rok vzniku Skolni budovy. Nasledoval rok dilezité prestavby
hlavni skolni budovy v nedavné dob¢. Jako dilezitou piestavbu jsme zatadili napt. zatepleni
budov, vyménu oken, opravu stieSnich krytin nebo rtzné ptistavby a nastavby. Tyto dilezité

pfestavby v neddvné dob€ jsme ohodnotili 2 body. Za mensi rekonstrukce Skolnich budov
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v nedavné dob¢ dostala skola bod 1. Pokud v posledni dob¢ ziistavala budova skoly v ptivodni
podobé, obdrzela Skola bodi 0. Potfebné informace byly k dispozici ve vyro€nich zpravéch
zakladnich Skol. Pokud jsme zde tyto informace nemohli nalézt, kontaktovali jsme zastupce
jednotlivych skol, nebo jsme $kolu osobn¢ navstivili.

Dalsi hodnocenou charakteristikou byla zelen v arealu zakladni Skoly. Vyhodnocovali jsme
rozsahlost a stav vzrostlé (stromové) zelen¢ ve Skolnim aredlu, ptipadné v jeho tésné blizkosti.
Pokud zeleni chybéla, nebo byla v malém mnozstvi, neudélili jsme $kole zadné body. Za stiedné
velkou zelen dostala Skola bod 1. V ptipadé, ze se v arealu Skoly nachazela rozsahlé vzrostla zelen,
ziskala Skola body 2.

Dalsi hodnocenou polozkou byla mira automobilového provozu u hlavniho vchodu do
budovy zékladni Skoly. Tato charakteristika ovliviiuje pfedev§im bezpecnost zZakli béhem rannich
a odpolednich hodin, kdy je koncentrace zakli v téchto mistech velmi vysokd. Ptitomnost
automobilového provozu v blizkosti hlavni budovy zékladni Skoly zptsobuje také hluk, ktery rusi
zaky a ucitele pfi vyuce. Rovnéz zplodiny z projizdéjicich dopravnich prosttedk nepiizniveé
ovliviiyji jak Skolu, tak samotné zaky. Miru automobilového provozu jsme vyhodnocovali pfi
osobni navstéve. Tato charakteristika byla hodnocena obdobnym zpisobem jako piedeslé polozky.
Nejvyssi pocet 2 bodu ziskala takova Skola, ktera méla minimalni automobilovy provoz u hlavniho
vchodu. Pokud byl automobilovy stfedni, ziskala Skola bod 1 a pokud byl tento provoz silny, nebyl
Skole pfidé€len Zadny bod.

Nakonec jsme se zaméfili na posouzeni existence rozvojovych ploch v arealu a v blizkém
okoli zdkladni Skoly. Takové plochy by v budoucnu umoznily Skolu rozsifit, nebo u ni vybudovat
sportovisté. K tomu jsme vyuzivali letecké snimky lokalizované na Google Maps. Ptid¢lovani
bodl bylo podobné jako u piedchozich polozek — 2 body za rozsahlé rozvojové plochy, 1 bod za

méné rozsahlé rozvojové plochy, 0 bodu pti nedostatku rozvojovych ploch.
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5. Uzemni uspoiadani, spadovost a naplnénost zikladnich $kol v SOORP
Pribram
5.1 Uzemni uspo¥adani zakladnich §kol

V tfeSeném uzemi SOORP Piibram se dle Kolektiv (2013) nachazi 74 obci a 121 ¢asti obci.
Pro vyhodnoceni problematiky uzemniho uspofadani zakladnich $kol jsme vyuzili Rejstiiku
zakladnich kol (MSMT, 2019). V tomto Rejstiiku bylo v feSeném Gizemi nalezeno 17 uplnych
zékladnich 8kol (maji 1. i 2. stupeti ZS) a 7 neuplnych zékladnich §kol (maji pouze 1. stupenn ZS)
— Tabulka 4, Mapa 2 a Mapa 3. Dale jsme do hodnoceni zatadili 2 viceleta gymnazia s tfidami
zajistujicimi vyuku na 2. stupni zakladnich §kol. Do hodnoceni nebyly zahrnuty specialni zakladni
Skoly v Ptibrami a Rozmitale pod Tfemsinem. V ramci Gplnych zakladnich $kol bylo 7 méstskych
Skol (v Pribrami), 2 malomeéstské Skoly (Rozmital p. Tfremsinem, Bieznice), 3 méstysové Skoly
(Kamyk n. V., Jince, Milin) a 5 venkovskych $kol. Neupln¢ zdkladni Skoly byly pouze
venkovskymi zakladnimi Skolami — celkem 7 §kol.

Uzemni rozmisténi sledovanych zékladnich $kol a jejich typt (ipIné/netplné) v feSeném
uzemi zobrazuje Mapa 2 a Mapa 3. V té&chto mapach je mozné vidét, Ze nejvice netplnych
zékladnich $kol, vétsinou v podobé malotfidnich dvoutfidnich nebo tfitfidnich $kol, je
v severovychodni ¢asti SOORP Ptibram — ZS Pig¢in, ZS Suchodol, ZS Hlubo§ a ZS Visiiova.
Skutecnost, ze v jihozapadni ¢asti SOORP Ptibram je niZsi hustota neuplnych zakladnich skol, je
mozno vysvétlit tim, ze v tomto prostoru jsou populaéné vétsi sidla (napt. Rozmital p. TfemSinem
a Breznice), ve kterych se nachdzi velké uplné zakladni Skoly. Velka koncentrace uplnych
zékladnich $kol je v jadru feSeného tizemi — v Piibrami. Uplné zakladni $koly jsou pomé&mé
rovnomérné rozmistény v celém tizemi SOORP Piibram, pouze v severovychodnim cipu tohoto
uzemi chybi takova plna zékladni Skola.

Dle Kucerové (2008b), nejvétsi zavirani venkovskych zakladnich $kol probihalo v obdobi
60. a 70. let minulého stoleti, pokracovalo i v 80. letech a zacatkem 90. let. Nicméng¢, v feSeném
tizemi v tomto obdobi také vzniklo nékolik zakladnich §kol — napt. ZS Chrastice, ZS Solenice a
ZS Visiova. Predstavitelé zdejsich obci si uvédomovali vyznam zakladni $koly pro stabilitu,
socialni, kulturni a lidsky kapital obce (Kubes, Vokrouhlik, 2019).

V dusledku poklesu porodnosti béhem druhé poloviny 90. let 20. stoleti (Kolektiv, 2015)
doslo ve mésté Piibram na zacatku nového tisicileti k nékolika sluc¢ovanim zakladnich skol. V roce
2003 se sloucily 4. a 2. zakladni $kola (ZS Jiraskovy sady a ZS Josefa Strejce) do ZS Jiraskovy

sady. Dale se ve stejném roce spojily 6. zakladni $kola a 8. zakladni $kola do ZS Bratii Capka.
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Prostory byvalé ZS Josefa Strejce jsou nyni vyuZivany Vysokou kolou evropskych a regionalnich
studii, ZUS Ptibram a Waldorfskou $kolou Piibram. V budové byvalé 8. zakladni §koly je nyni
stravovaci zafizeni a centrum pro drogové zavislé osoby. Slucovani zakladnich Skol v Piibrami
pokracovalo i béhem let 2009 az 2013, kdy se spojily ZS Bratii Capki a ZS Biezové Hory do ZS
Biezové Hory. Jednim z ddvodi tohoto spojeni byl vtéto dobé nedostatek zaki na obou
zékladnich $kolach. Ukolem nového feditele této sloucené zakladni §koly bylo zvysit reputaci
Skoly, a tak pftilakat nové zaky. Po Ctyfech letech ale vedeni mésta rozhodlo, ze dojde opét
k rozd&leni ZS Bfezové Hory na dvé zakladni $koly (ZS Bratii Capka a ZS Btezové Hory), jelikoz

pocty déti ve skolnim veéku opét narostly.

5.2 Spadovost Zaka do zakladnich Skol

Spadova uzemi zakladni skol jsme dle metodického postupu popsaného v podkapitole 4.1
rozdé€lili na spadova Gizemi pro 1. a pro 2. stupen zakladnich $kol (Mapa 2 a Mapa 3). V prvni
map¢ je pocet spadovych tzemi logicky vétsi, protoze jsou zde spadova tizemi Gplnych i netuplnych
zékladnich $kol. Ve druhé mapé jsou spadova uzemi neuplnych ZS zahrnuta do spadovych aplnych
ZS (tato mapa zobrazuje spadova tizemi na 2. stupni zakladni §kol).

Ve dvou ptipadech spaduji sidla ze sousednich SOORP do SOORP Ptibram (sidlo Svaty
Jan z SOORP Sedl¢any do ZS Kamyk nad Vltavou a sidla Daleké Dusniky, Drasov a Skalka (¢ast
obce Negin) z SOORP Dobiis do ZS Visiiova). Existuje také spad v opaténém sméru, kdy déti ve
$kolnim véku ze sidla Obory dojizd&ji ¢asteéné do ZS Neéin v SOORP Dobiis. Na ziapadé SOORP
Ptibram se nachazi Vojensky ujezd Brdy, ptes ktery piejezdy zaka neprobihaji. Na jthu SOORP
Pfibram se hranice spadu do zakladnich $kol shoduje s hranici SOORP, respektive s krajskou
hranici Stiedoceského kraje.

Pomérné sloZité situace panuje u vymezeni spadovych uzemi zakladnich §kol v Piibrami.
Obecn¢ zavazna vyhlaSka mésta Piibram, feSici tuto problematiku (Vyhlaska 2016) piipojuje
jednotlivé ¢asti obce Ptibram k jednotlivym zdkladnim Skolam. V bakalatské praci jsme ale pro
tyto zakladni 8koly vytvofili jedno spoleéné spadové tizemi, které na 1. stupni ZS zahrnuje celou
obec Piibram a okolni sidla Haje, Dubno, Dubenec, Trhové Dusniky, na 2. stupni ZS je$té navic
sidla lezici ve spadovych Uzemich neuplnych zakladnich Skol Hlubos, Pi¢in a Suchodol.
V n¢kolika ptipadech bylo nutné pfistoupit na rozdéleni spadu ke dvéma zakladnim Skolam,
déti ve Skolnim véku do zakladni Skoly ve Hvozd’anech i do zékladni Skoly v Bfeznici. Dalsi

takové pfipady jsou vyznaceny v Mapé 2 a Mapé¢ 3.
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5.3 Naplnénost zakladnich §kol

Na zékladé metodiky popsané v podkapitole 4.2 byl vypocitan pocet zakl pfipadajici na
jednu tiidu na 1. a na 2. stupni jednotlivych zakladnich $kol feSeného tizemi Piibramska — Tabulka
4. Tyto primérné pocty zakl je pak mozné porovnat se statnimi normativy poctu zakl na tiidu
popsanymi v kapitole 3.3.

Pokud se soustiedime na 1. stupeti ZS, tak nejvyssi podet zakii na tiidu maji méstské uplné
ptibramské zakladni Skoly (22,3 — 24,7) a také malomé&stska uplna zakladni $kola v Rozmitale pod
Tiemsinem (24,2). Venkovské tpIné zékladni Skoly maji na 1. stupni vyrazn¢ méné zakt ve tfidach
— napt. ZS Chrastice 17,0 zakd, ZS Hvozd'any 17,7 zaki. Cisla by byla jesté mensi, pokud by tyto
Skoly nespojovaly na 1. stupni vice ro¢nikti do jedné tfidy. Jest€¢ mensi pocty zaki na tfidu vykazuji
venkovské netuplné zakladni skoly — Vv ptipadé ZS Hlubos je to 12,0 zaka, 7S V&in 14,5 7akd,
oproti tomu v ZS Solenice je to 18 zaki. DileZité ale je, kolik se zfidilo v mélotiidnich $kolach
ttid. Méstysova tplna zdkladni skola Kamyk nad Vltavou vykazuje pouze 13,4 z4ki na tiidu na 1.
stupni. Tato Skola se ale navic vénuje zakiim se specifickymi potizemi.

Pokud se soustfedime na 2. stupen ZS, tak nejvyssi podet zakt na tfidu maji opét méstské
uplné zéakladni skoly v Piibrami (22,2 — 25,0) a také maloméstska tiplna zakladni skola v Bfeznici
(24,8). Méstysove uplné zékladni Skoly maji na 2. stupni pfiblizné stejné pocty zaki ve tiidach.
Vyjimkou je ale opét Zakladni Skola Kamyk nad Vltavou s pouhymi 7,3 Zky na tfidu. Venkovske
uplné zakladni skoly se na 2. stupni vétSinou potykaji s malym poctem zaku, protoze na 2. stupni
nelze slucovat ro¢niky do jedné tfidy. V Zakladni Skole Dolni Hbity dosahuji 10,0 Zakt na tiidu,
v Zakladni Skole Hvozd’any 9,3 a v Zakladni Skole ChraStice 11,7. V Zakladni Skole Dolni Hbity
nespliiuji stani normativ poc¢tu Zakl na tfidu, ktery ¢inni 15 74kl na tfidu, bez ohledu na stupen
zakladni Skoly, pfi¢emz v této skole je celkem 86 zaku a 6 tiid.

Celkovy dostatek zakti maji ptibramské zékladni $koly, které si mohou dovolit paralelni
tfidy v jednom rocniku na 1. i 2. stupni (v téchto skolach maji 367 az 755 zaku). Perspektivu do
budoucna z hlediska poctu zakii maji i maloméstské zakladni $koly v Rozmitale pod Tfemsinem a
Vv Bieznici (429 a 435 zaku). Ve slozité situaci je méstysova Zakladni skola v Kamyku nad Vitavou
(96 zaki). Lépe na tom jsou méstysové zakladni Skoly v Jincich a v Miling, které si mohou dovolit
1 nékteré paralelni tfidy na 1. stupni. Slozita situace z hlediska poc¢tu zaki je ve venkovské tiplné
zakladni Skole Dolni Hbity (86 zakl) a Hvozd’any (90 zakt). V ptipadé venkovskych netplnych
zakladnich Skol je situace s naplnénim normativi pfiznivejsi, protoze tyto Skoly mohou podle
potieby slucovat ro€niky ve ttide.

V Tabulce 5, v jejich zadnich sloupcich, je uskutec¢néna bilance poc¢tu zaktina 1. a 2. stupni
zakladni Skoly a poctu déti ve Skolnim véku 6-10 let a 11-14 let v jednotlivych spadovych uzemich
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zakladnich skol. Pokud se v ptislusnych sloupcich objevuji kladné hodnoty, potom to znamena, ze
zakladni skola ,,nasava“ déti ve skolnim véku ze sousednim spadovych uzemich zakladnich skol.
Pokud se zde vyskytuji zaporné hodnoty, je tomu naopak. Uvedené vypocty ale nejsou dokonalé
— viz pifepoCty poc¢tu déti ve véku 0-14 let z obci na sidla a ,,d€leni patnacti a nasobeni péti a
¢tyfmi“ (viz metodicka kapitola 4.2). Do bilanci nejsou zapocitany déti ve specialnich zakladnich
Skoléach a v riznych ustavech. Zvazovali jsme ptfevazujici spad sidla k zékladni Skole, v nékolika
piipadech jsme umoznili dva spady, ale existuji také jednotlivé déti ve Skolnim véku s jinym
spadem.

Z Tabulky 4 vyplyva, Ze do méstskych zakladnich Skol v Ptibrami, na 1. 1 2. stupni, dojizdi
vice déti Skolniho veéku, nez bydli v jejich spadovém tzemi. Je to proto, ze fada rodici posila své
déti do vzdalenych ptibramskych Skol, jelikoz si mysli, Ze tyto Skoly poskytuji lepsi vzdélani. Déle
také proto, ze pii jejich dojizdéni do Piibrami do prace tak berou s sebou své déti, které pak
dochazeji do zéakladnich Skol v Ptibrami. Je tieba presvédcovat rodi¢e o kvalité venkovskych
zakladnich skol a soucasné je tieba zlepSovat i jejich kvalitu. Vyssi pocty zaka v Piibrami na 2.
stupni zakladnich Skol jsou dany také dojiZzdénim Zakt z celého SOORP Piibram do niz§iho stupné
ptibramskych gymnézii.

Do piibramskych zakladnich S§kol, podle udaji uvedenych v Tabulce 4, dojizd&ji
pravdépodobné 1 déti z RoZmitalska, Bfeznicka (dobré dopravni spojeni), Milina a okoli, Bohutina
a okoli, Obecnice a okoli, a jesté z dalSich spadovych Gzemi zékladnich Skol. Relativné nejvyssi
»vyjezdy* déti ve Skolnim véku pies hranice spadového tizemi piislusné zakladni Skoly vykazuji
netplné malotiidni venkovské zakladni §koly, napt. ZS Pi¢in, ZS Solenice, ZS Tochovice, ZS
Vistiova a ZS Hlubos. Zajimava je venkovska tplna zakladni $kola ve Hvozd’anech, vzdalena od

Ptibrami asi 30 km. Zde je pocet déti ve skolnim véku a pocet zakii na obou stupnich v rovnovaze.
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6. Skolni spoje a vybavenost, stavebni a urbanistické charakteristiky
zakladnich §kol v SOORP Pribram
6.1 Skolni spoje

Soucasti bakalatské prace je také jednoduché zhodnoceni moznosti dopravy zaki do skol
a zpét pomoci autobusovych a vlakovych spojti. Zptisob tohoto hodnoceni je popsan v metodické
podkapitole 4.4. Analyza je rozdélena na hodnoceni Skolnich spojt do 1. stupiii zakladnich skol a
na hodnoceni $kolnich spojt do 2. stupiii zakladnich Skol, nicméné vymezené Casové useky pro
dojizd’ku a navrat zakt jsou v obou ptipadech stejné.

Nejprve jsme se zaméfili na ranni spoje pro mladsi Zaky, které vedly ze sidel (bydlist zaki)
do 1. stupni spadovych zakladnich skol. Celkem ve 35 sidlech feSeného Piibramska (2 sidla
spadovala do dvou zakladnich skol) chybél dopravni spoj ve sledovaném casovém useku (6:30 —
7:45) do ptislusné spadové zakladni Skoly — Mapa 4 (sidla vyznacena Zlutym nebo Cervenym
krouzkem), Tabulka 8. Tato sidla jsou vétSinou populacné mala, leZi mimo hlavni komunikace a
nachdzeji se na okrajich spadovych tizemi zakladnich skol. Mivaji maly pocet déti ve Skolnim véku
6-10 let, nektera tato sidla nemaji zadné takové dité. Tato Skolnimi spoji nevybavena sidla se ve
vEtsi mife objevovala ve spadovém uzemi Gplné zakladni Skoly v Miliné (8 sidel) a jednotlive jesté
v dalSich spadovych uzemich.

Z uvedenych 35 sidel bylo 17 sidel bez déti ve véku 6-10 let, 5 sidel, ze kterych vyjizdélo
pouze 1-5 déti v daném véku a 6 sidel s vétsim poctem vyjizdéjicich déti v daném véku. Ve 24
sidlech lezela zdkladni Skola v sidle, takze zaci pouze dochézeli do Skoly. Dalsi sidla lezela
,,na dohled*‘ od sidel se Skolou, takze zaci mohou dochazet do Skoly pé&sky. Dulezité je, jestli je
tato cesta bezpecna z pohledu automobilového provozu a jiného nebezpeci. Problematick4 je tato
dochazka téchto mensich déti zejména v zimé, kdy je v rannich hodinich Sero a muze byt
neptiznivé pocasi.

Ze Setfeni dale vyplynulo, Ze ze 75 sidel vyjizdél ve sledovanych rannich hodinach pouze
jeden spoj vyhovujici prepravé déti do spadové zakladni Skoly. Problémem muze byt jeho
nacasovani do brzkych rannich hodin po 6:30, kdy Zaci musi po piijezdu ke skole ¢ekat dlouho
pted skolou nebo ve Skolni druziné. Do 25 sidel feSeného izemi zajizdi 2 ranni spoje ve
stanoveném Casovém rozpéti, 3 a vice takovych spoju zajizdi do 8 sidel. Tato sidla se nachazeji na
frekventovanych silni¢nich a Zelezni¢nich komunikacich, které jsou dobfe vybaveny témito spoji.

Zéci z P¥ibrami mohou do piibramskych zakladnich $kol dochazet p&sky, mohou vyuzit

pribramskou méstskou hromadnou dopravu a mohou také vyuzit specialni skolni linku zajistujici
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prepravu zakt do 1. stupnii piibramskych zakladnich Skol, zajistovanou dvéma autobusy. Tato
linka je vyhradné ur¢ena pro zéky 1. stupné a jeji provoz je hrazen z rozpoc¢tu mésta. Na bezpecnost
zakl behem piepravy dohlizi straznik méstské policie.

V dal§im kroku jsme se zaméfili na odpoledni spoje pro mladsi zdky, které vedly z 1.
stupiii spadovych zdkladnich skol do sidel (bydlist zakd). V Mapé 4 jsou sidla, ze kterych
nevyjizdé€l zadny spoj v ¢asovém rozmezi 12:30 — 16:00 oznaceny oranzovym krouzkem. Téchto
sidel bez $kolniho spoje bylo v feseném uzemi celkem 34. Zaroven ale 18 téchto sidel bylo bez
déti ve Skolnim véku 6-10 let a do 6 sidel dojizdélo pouze 1-5 déti v dané vékové kategorii.
V feseném uzemi se nachazelo 26 sidel, které byly ze sledovaného hlediska velmi dobie vybaveny
Skolnimi spoji, nebot’ mély 3 a vice spoji. Tato sidla vétSinou lezi na hlavnich silni¢nich
komunikacich, napf. v blizkosti dalnice Ptibram — Praha. V nékolika ptipadech byly pfiznany
moznosti prestupu — napi. u zakl z Dlouhé Lhoty dojizd¢€jicich do zakladni skoly ve Visnové.

V porovnani s vysledky diplomové prace Krinedlové (2018) byl v feSeném tuzemi podil
sidel bez skolnich spoji dopravujici zaky 1. stupné na Pfibramsku mensi. Tento jev je mozné
vysvétlit tim, Ze diplomova prace Krinedlové fesila také izemi Sumavy (SOORP Prachatice a
SOORP Vimperk), kde je mnoho velmi malych perifernich sidel a samot nedostate¢né
obsluhovanych autobusovymi spoji.

Nasledné byla provedena analyza rannich skolnich spojii pro starsi Zaky smétujicich do 2.
stupiiti spadovych zakladnich $kol. Sledované ¢asové rozmezi bylo stejné. Celkem 36 sidel (dvé
sidla spadovala ke dvéma zakladnim $kolam) nebylo obsluhovano zddnym rannim spojem — viz
Tabulka 8 a Mapa 5. Absence téchto Skolnich rannich spoji nebyla dilezita pro 22 sidel, jelikoz
Vv téchto sidlech se nenachdzely Zadné déti ve véku 11-14 let. Tato sidla se ve vétsi mife vykytovala
ve spadovém tizemi zakladni $koly Milin, Bfeznice, Jince nebo v Kamyk nad Vltavou. Spadové
uzemi zakladni $koly Kamyk nad Vltavou se nachazi v oblasti prehradnich nadrzi Vltavské
kaskady, ktera je vylidnéna, depopulacni, a tudiZz mélo obsluhovana autobusy (Kubes, 2000).

V dal$im kroku jsme se zaméfili na odpoledni spoje pro starsi Zaky, které vedly z 2. stupiiti
spadovych zakladnich skol do sidel (bydlist zakt). Bez odpoledniho spoje bylo 29 sidel. U 38
sidel byl zaznamenan pouze 1 navratovy spoj (viz Mapa 5). Je dulezité, aby v ptipad¢ jednoho
zpatecniho spoje, byl tento spoj v takové dobé€, aby Zaci na 2. stupni, ktefi maji vyucovaci dobu
delsi, mnohdy 1 s odpolednim vyucovanim, stihli tento jediny spoj. Do 25 sidel mifily celkem 2

zpate€ni spoje, 3 a vice Skolnich zpatecnich spojii mifilo do 49 sidel.
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Tento pocet 2-3 zpatecnich spojli je jiz optimalni, protoze vyhovuje rizné¢ dlouhé vyucovaci dobé
ve Skolach, ptipadné i navstévovani mimoskolnich aktivit. Také Kubes, Kraft (2011) uvadégji, ze
sidla by mé¢la byt vybavena minimalné 2 spoji sméiujicimi do mikroregionalnich sidelnich
stiedisek a 2 navratovymi spoji.

Na zaklad¢ rozhovorl provedenych S mistnimi obyvateli a predstaviteli zakladnich kol
bylo zjisténo, ze mnozi zaci jsou do Skol pfepravovani automobily rodict, zvlasté tehdy, kdyz
rodic¢e pracuji ve stejném sidle, ve kterém se nachazi zakladni Skola navstévovana jejich détmi.
Rodice ale musi nacasovat piijezdy a odjezdy se svoji pracovni dobou, pfipadné¢ musi nechavat
déti ve skolni druziné.

Koordinatorem autobusovych a vlakovych spoju vetejné dopravy Vv Kraji byva organizace
zfizend krajem. V ptipadé SOORP Ptibram je to spolec¢nost Integrovand doprava Stiedoceského
kraje (IDSK), ktera je prispévkovou organizaci Stiedoceského kraje. Tento koordinator verejné
dopravy ma také za povinnost usporadat spoje vefejné dopravy tak, aby byla umoznéna doprava
zakl do prislusnych skol a zpét. Ovsem na zékladé vyse uvedeného hodnoceni se ukazuje, ze ne
vzdy je tato koordinace Uplna. Spoje vefejné dopravy v uzemi lze také matematicky modelovat,
aby byla optimalizovéana potieba téchto spoju V jednotlivych sidlech. K této problematice, ktera
Jiz presahuje ramec feSené bakalarské prace, existuje pomérné rozsahla literatura. V navaznosti na
téma bakalatské prace 1ze uvést diplomovou praci Byrtusova (2011) zabyvajici se matematickou

optimalizaci $kolnich spoji na Jablunkovsku.

6.2 Vybavenost zakladnich Skol

Metodika vyhodnocovani vybavenosti zakladnich kol byla popsana v podkapitole 4.5.
Mezi prvnimi zkoumanymi polozkami byly ptitomnost Skolni télocvicny a Skolniho hristé —
Tabulka 9. Zjistili jsme, ze z24 sledovanych zakladnich $kol mélo 23 vyhovujici Skolni
t&locviénu. V piipadé ZS Chrastice a ZS Pi¢in jsme zjistili, Ze Zaci vyuZivaji k télovychové
neplnohodnotnou skolni cvi¢ebnu. Zakladni Skola v Suchodole k tomu pouzivala neplnohodnotné
prostory Skolni druziny. Uvedené Skoly jsou starSimi venkovskymi Skolami, vétSinou neuplnymi.
Pfislusné instituce by mély usilovat u téchto zakladnich Skol o vystavbu plnohodnotnych
télocvicen. Obecni tfady a télovychovné jednoty ptislusnych obci mohou vyuzit takové télocvicny
I pro mimoskolni aktivity.

Kompletni Skolni venkovni htisté (Skolni hfisté na mi¢ové hry a Skolni atleticka draha)

mély pouze nekteré méstské zakladni Skoly — nékteré zékladni Skoly v Ptibrami a zékladni Skola
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vV Rozmitale pod Tremsinem a v Bfeznici. U dalSich skol chybéla atleticka draha, ktera je narocna
na prostor a vystavbu. V ptipad¢ zakladnich skol Pfibram pod Svatou Horou a Waldorfské skola
Ptibram jsme zjistili, Ze zaci z téchto Skol vyuzivaji mestské hriste, které je od téchto Skol vzdalené
asi 10 minut chiize. Tato varianta ma nevyhodu delSiho ¢asového piesunu, navic $koly musi
vétSinou platit za prondjem téchto hiist.

Celkem 8 zékladnich skol (z toho 7 uplnych) vlastnilo pouze hfisté¢ na mi¢ové hry. Mnoho
sledovanych zakladnich $kol mélo venkovni htisté jiz noveé zrekonstruované. V pripad¢ malotiidni
zakladni Skoly v Pi¢iné Zzéaci rovnéz vyuzivaji obecni hiisté¢ (bez atletické drahy), které je
v blizkosti budovy zakladni $koly. Pouze tfem sledovanym zakladnim §koldm (ZS Milin, ZS Dolni
Hbity a ZS Solenice) chybélo jakékoliv venkovniho hii§té. Na druhou stranu ale tyto $koly
plnohodnotné skolni télocviény. Zékladni Skoly, které nemély plnohodnotnou télocvi¢nu, mély
alespon venkovni $kolni hiist¢ — Tabulka 9.

Dalsi hodnocenou polozkou zobrazenou v Tabulce 9 byla ptitomnost skolni druziny. U
vSech sledovanych zékladnich Skol bylo zjisténo, Ze zdci mohou vyuzivat V rannich nebo
odpolednich hodinach Skolni druzinu. Z 24 sledovanych zakladnich $kol mélo plnohodnotnou
Skolni druzinu 17 8kol. V 5 zdkladnich Skolach sice existovala Skolni druzina, ale Z4ci a jejich
vychovatelé museli jesté navic vyuzivat béznych tiid. Ve 2 zdkladnich malotiidnich Skolach
(v Pic¢ing€ a Tochovicich) skolni druzina neméla zazemi zadné, vyuzivala $kolni tiidy. Pro $kolni
druzinu je také dilezita existence venkovnich prostor pro hry déti. Tato zalezitost ale v bakalarské
préci nebyla hodnocena.

Posledni sloupce Tabulky 9 byly vénovany polozkam, které jsou spojené se stravovanim
zakt — pritomnosti Skolni kuchyné a jidelny. Témét vSechny zakladni $koly v feSeném uzemi mély
vlastni $kolni kuchyni i jidelnu — Tabulka 9. V ptipadé pfibramskych méstskych zakladnich skol
Jiraskovy sady a Skolni bylo zjisténo, ze $kolni kuchyné a jidelna neni v arealu zakladni $koly
(nachazi se ale nedaleko), a ze do téchto jidelen nedochdzeji jen Zaci, ale také dalsi stravnici (to
muze pfinaset urCité organiza¢ni a hygienické problémy). U zakladni $koly v Solenicich jsme
zjistili, ze zaci této malotiidni zdkladni Skoly maji k dispozici jidelnu mistniho détského domova,

ktery je v tésné blizkosti budovy zakladni Skoly.

6.3 Stavebni a urbanistické charakteristiky zakladnich Skol
Detailni postup hodnoceni téchto polozek byl popsan v podkapitole 4.6. Mezi prvni
polozky zatazené do Tabulky 10 byl rok vzniku hlavni budovy. Nejstarsi budovou zakladni skoly

v feSeném uzemi je budova zékladni Skola v obci Vé&Sin, kterd byla postavena jiz v roce 1868.
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Nejmladsi budovu ma Waldorfska zakladni Skola v Ptibrami, Ktera byla postavena v roce 1991,
protoze p0 zasadnich zménach Vv roce 1989 bylo umoznéno zakladat nové alternativni Skoly
(Prticha, 2012). Rok vzniku budovy ale nebyl nijak bodové ohodnocen, protoze budova mohla byt
pozdéji zasadné rekonstruovana.

Dalsimi sledovanou charakteristikou byla vyznamna rekonstrukce hlavni budovy zakladni
Skoly. VétSina hlavnich budov prosla Vv poslednich deseti letech rozséhlejsi rekonstrukei.
Predstavitelé obci, ve kterych se nachazeji zakladni skoly, vyuzili moZnosti ¢erpani dotaci na tyto
rekonstrukce z evropskych fondt. Jednalo se piedevS§im o vyménu zastaralych oken, opravu
stiechy, zatepleni budovy nebo vybudovani podkrovni vestavby. Takova vestavba byla v roce
2019 naptiklad realizovana v zékladni skole 28. fijna v Pfibrami. Pfinesla nové prostory pro ttidy.
Také zde byl vybudovan vytah, ¢imz se Skola stala bezbariérovou. Prakticky ve vSech zdkladnich
Skoléach probéhly po roce 1990 a zvlasté po roce 2000 vyznamné rekonstrukce a dostavby, témet
vzdy s pomoci dotaci EU. Pouze zakladni skola v Hlubosi takovou rekonstrukei neprosla.

Ve ttetim sloupci Tabulky 10 jsme zhodnocovali rozsahlost vzrostlé zelené v arealu zakladni
Skoly nebo v tésné blizkosti tohoto aredlu. Pouze v jednom piipadé nebyla zakladni Skola
Vv kontaktu se zeleni — zadkladni Skola v Jincich. Je umisténa uprostied méstyse, Vv blizkosti hlavni
silni¢ni komunikace, kde je obtizné takovou zelen zajistit. Nejrozsahlejsi vzrostlou zelen jsme
zaznamenali u venkovskych uplnych a netiplnych zakladnich skol, které nejsou limitovany okolni

zastavbou.

V piipadé hodnoceni automobilového provozu u hlavni budovy zakladni skoly (Tabulka 10)
se jako nejméné vyhovujici ukazaly méstské zakladni Skoly v Ptibrami, které byly Casto v tésné
blizkosti hlavni komunikace. U nékolika t&chto zakladni kol (ZS Skolni, ZS 28. fijna a ZS Bratfi
Capktl) byl v rannich hodinach piitomny straznik méstské police, ktery usmériioval dopravni
provoz v blizkosti ptechodl pro chodce (pro zaky). Také nékteré venkovské zakladni Skoly (uplné
1 netplné) byly Vv blizkosti silni¢ni komunikace, na téchto komunikacich ale vétSinou nebyl tak
silny provoz jako v Ptibrami.

Existence rozvojovych ploch v okoli zakladni §koly (Tabulka 10) se jevi jako dilezity prvek
predevsim u venkovskych zakladnich §kol nevybavenych htistém a/nebo télocvicnou. Zakladnim
Skolam v Hlubosi a Solenicich takovéto rozvojové plochy chybi. Rozvojové plochy jsou také
potiebné u méstskych zékladnich $kol, kvilli jejich dal§imu rozsifovani — napt. u ZS Jirdskovy
sady, ZS Bratii Capki a ZS Biezové Hory. Budovy téchto $kol jsou umistény uvnité ulicové

méstské zastavby, kde je slozité rozvojové plochy najit.
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7. Optimalizace tzemniho usporadani zakladnich Skol a jejich spadovych
uzemi v SOORP Piibram

Kapitola se vénuje jednotlivym typiim optimaliza¢nich ndvrhli izemniho a organizac¢niho
usporadani zakladnich kol a jejich spadovych uzemi v feSeném uzemi SOORP Piibram. Tyto
navrhy vychazeji z pfedchozich analyz V kapitolach 5 a 6. Jsou rozliSeny nasledujici typy
optimaliza¢nich navrhu - uprava spadového uzemi zakladni Skoly (1; ve snaze pfipojit dalsi sidla
k zékladni skole s nedostatenym poctem zaki), zredukovani Gplné zakladni Skoly na zakladni
skolu netplnou (2; kdyZ je na 2. stupni ZS dlouhodobé nedostateény pocet zakt a nelze vyuzit
ptedchozi navrh), zredukovani poétu paralelnich tiid v zakladni Skole (3; tyka se pfedevSim
velkych méstskych Skol, kdyz je v paralelnich tfidach malo Z4kt), slou€eni vice ro¢nikl 1. stupné
zékladni §koly do jedné tiidy (4; je mozné pouze na 1. stupni ZS pii nedostateéném poétu 7k,
vznikaji tak malottidni ZS), zrueni zakladni $koly (5; zcela vyjimeéng).

Vedle uvedenych optimaliza¢nich navrhti 1ze také zvazovat navrhy sméfujici ke zlepSeni
stavebnich a urbanistickych charakteristik zdkladni Skoly a zlepSeni jejiho vybaveni. Existuje také
moznost dofinancovani chybéjicich prostredkil v piipade nenaplnéni statnich standardf poctu zakh
na tfidu z obecnich zdrojl, z riznych dotacnich tituld, pfipadné ze soukromych zdrojii. Mnohé
venkovské zédkladni Skoly ptichazeji o zaky tim, Ze jejich rodiCe je odvazeji nebo posilaji do
méstskych zdkladnich $kol. V tomto pfipad€é je moZné vyvinout pifesvédCovaci kampan o
vyhodnosti a kvalit€ mistni zakladni Skoly. Zejména redukce Uplné zakladni Skoly na netiplnou a
uplné zruSeni zakladni Skoly vyzaduje diikladnou komunikaci mezi predstaviteli zakladnich Skol,
obci, které je zfizuji, Skolskymi organy ORP a kraje i Sirs$i vefejnosti. Velmi dulezita je také
dostupnost zékladni Skoly prostfednictvim autobusti a vlakli. V tomto ohledu je nezastupitelna role
krajského koordinatora vetejné dopravy.

Vyse uvedené typy optimalizacnich ndvrhii pouzili ve svych kvalifika¢nich pracich
Vokrouhlik (2016), Krinedlova (2018), Cafourkova (2019) nebo Tomicek (2019). Systematicky
se touto optimalizaci zabyvali ve svém ¢lanku Kubes, Vokrouhlik (2019).

Uprava spadovych vizemi zakladnich $kol (1) se tyka spadovych tizemi 1. stupné ZS nebo
2. stupné ZS. Autorka bakalaiské prace navrhuje jednu zménu spadového uzemi zakladni skoly,
konkrétn& zakladni §koly Solenice, ktera je jednotiidni malot¥idni ZS. Ve §kolnim roce 2017/2018
ji navitévovalo 18 zaku (Tabulka 5), pfi¢emz v dosavadnim spadovém uzemi této ZS bylo
napocitano 24 déti ve veku 6-10 let (Tabulka 1). Pro organizaci, ekonomiku a provoz zakladni

Skoly by bylo vyhodnéjsi, kdyby méla vice zakl, kdyby se z jednotiidky stala dvoutiidka. Lze
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navrhnout pfipojeni sidel Bohostice a Cetyné ke spadovému uzemi ZS Solenice. Déti v niz§im
Skolnim véku z téchto sidel by pfinesly Skole dalSich 13 zakt (Tabulka 1). Na zéklad¢ pouzitych
dat by do Skoly dochazelo 31 zaku. Krajsky zfizovatel vetejné dopravy by nemusel pfistupovat ke
zménam dopravnich spoju, jelikoZ potiebna spojeni jiz existuji.

Autorka bakalatrské prace navrhuje zredukovaini uplné zakladni skoly na zdkladni skolu
neuplnou (2) z divodu nedostateéného poctu zakli na 2. stupni pouze tehdy, pokud nebude mozné
zajistit finan¢ni prostfedky na dofinancovani rozpoctu $koly z jinych nez statnich prostiedki. Je
tteba si uvédomit, ze tato redukce zakladni Skoly znamena odchod ucitelii z obce, problémy
S dojizdénim starSich zakd a problém s nevyuzitim ¢asti budovy zakladni $koly. Nejvice ohrozené
v tomto ohledu jsou venkovské (a méstysové) uplné zékladni Skoly v Chrasticich, Hvozd’anech,
Dolnich Hbitech a Kamyku nad Vltavou. Ve vSech ¢tyfech Skoldch jsou primérné pocty 74kl na
jednu tfidu na 2. stupni zna¢n¢ pod statnim standardem (Tab. 5).

V piipad¢ zakladni $koly v Kamyku nad Vltavou nejsou sice do celkovych pocta
v Tabulce 5 zapocitani zaci dvou specidlnich tfid (celkem 12 zaki), ale i pfi tomto zapocitani by
standardy nebyly naplnény. V p¥ipadé zruseni 2. stupné ZS Kamyk nad Vltavou by starsi déti
mohly dojizdét do uplné zékladni Skoly v Dolnich Hbitech, kterd mé také problémy s naplnénosti.
Bylo by ale tfeba upravit trasovani Skolnich spoji. Pro méstys Kamyk nad Vlitavou by redukce
uplné zakladni Skoly na neuplnou byla velkou spole¢enskou ztratou.

Existence 2. stupné v zdkladni $kole v Dolnich Hbitech je zna¢né€ zavisla na dalsi existenci
tohoto stupné¢ v zakladni $kole Kamyk nad Vltavou. Pokud by k redukci v Kamyku nad Vltavou
doslo, potom je budoucnost 2. stupné v ZS Dolni Hbity zaruena. Druhou mozZnosti podpory 2.
stupné ZS Dolni Hbity je piifazeni sidla Visiova do spadového tuzemi této skoly.

Také budoucnost 2. stupné v zékladni Skole v Chrasticich je nejista. Ve t¥idach 6. — 9.
ro¢niku je velmi maly podet zaki. Redenim by bylo dojizdéni starsich déti ve §kolnim véku ze
spadového tizemi ZS Chrastice do spadového uzemi zékladni $koly v Miling. Rovnéz tiplna
zakladni Skola ve Hvozd’anech vykazuje na 2. stupni velmi maly pocet Zaku. Jeji spadové uzemi
na 2. stupni by mohlo byt pfifazeno k tplné zakladni Skole v Bfeznici.

Vzhledem k tomu, Zze venkovské a méstysové Uplné zakladni skoly nemaji paralelni tfidy
na 1., ani na 2. stupni, a ze méstské zakladni Skoly v Piibrami, Rozmitale pod Tfems$inem a
Bfeznici s paralelnimi tfidami maji dostatek zakd, je optimalizacni navrh zredukovani poctu
paralelnich tid (3) bezpfedmétny. V soucasné dobé prichazi do zakladnich $kol, zvlasté do
méstskych zékladnich Skol, vice déti, jak to ukazuje Obrazek 3. Mozn4, Ze v méstskych Skolach
bude tieba pridat paralelni tfidy.
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Obrazek 3 Zmény poctu déti ve véku 5-14 let v SOORP Ptibram 1995-2018
Zdroj: Kolektiv (2019b)

Sloucent vice rocnikii 1. stupné do jedné tridy (4) neni v soucasné dobé v zédkladnich
Skolach feSeného uzemi nutné. Stejné tak neni v feSeném Gzemi nutné uplné zruseni zakladni Skoly
(5). Jak uvadi Emmerova (2000), Valachova (2005), Kucerova (2008) a dalsi autofi, ktefi se
zabyvaji touto tématikou, zruSeni zdékladni Skoly znamena pro obec ztratu dulezitého
spolecenského prvku. Na druhou stranu by ale zrusenim $koly obci odpadly problémy, zejména
s potfebou dofinancovani rozpoctu Skoly na vyuku. Moznd, Ze by nékteré venkovské obce
Piibramska mohly naopak pfijit se zajmem oteviit svou malotiidni zakladni Skolu. Pro obec je to
prestizni zalezitost, navic nékteré obce maji k dispozici budovu v minulosti zrusené obecni $koly.

V Tabulce 9 jsou uvedeny nedostatky ve vybaveni jednotlivych zékladnich skol feSeného
uzemi. ZasadnéjSim nedostatkem je absence plnohodnotnych télocvicen a venkovnich hfist
v nékterych zakladnich Skolach. Do téchto Skol by mély byt smé&fovany financni prosttedky na
feSeni tohoto problému. Na zdklad¢ provedené¢ho prizkumu stavebnich charakteristik zakladnich
Skol v SOORP Ptibram nebyly zjistény zasadni problémy stavebniho razu. Pouze zakladni Skola
v Hlubosi by potiebovala celkovou rekonstrukci. VSechny ostatni zékladni Skoly prosly
V poslednich letech vyznamnymi rekonstrukcemi (Tabulka 10). V této tabulce jsou také uvedeny
problémy urbanistického charakteru, které by mély byt feSeny prubézné. Z Tabulky 8az Map 4 a

5 lze zjistit sidla s détmi ve Skolnim véku bez dostate€nych Skolnich spojii do pfisluSnych
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zakladnich skol. V tomto ptipad¢ by m¢l zafungovat krajsky koordinator vefejné dopravy a tyto
spoje pridat.

O rGzné optimalizacni navrhy tykajici se zakladniho Skolstvi se také snazi Mistni ak¢éni
plan vzdélavani na uzemi ORP Piibram (Kolektiv, 2017). Tento plan je vSak zaméten predevSim
na zlepsSeni vzdélavani jako takového — na podporu gramotnosti zakd, zvyseni Grovné vzdélani
pedagogickych pracovnikil, na zlepSeni materialniho vybaveni zakladnich $kol atp. Bakalaiska
prace by mohla byt doplnénim tohoto Mistniho akcéniho planu v oblasti izemni optimalizace

zakladniho Skolstvi.
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8. Zavér

Cile bakalarské prace se podafilo do zna¢né miry naplnit. V mapach je zachyceno
rozmisténi uplnych a netplnych zakladnich Skol v feSeném uzemi, stejné tak jejich spadovych
uzemi na 1. a 2. stupni (1. postupny cil). Slozit¢, ale ptece jen se podafilo zjistit pocty zaka na 1.
a 2. stupni zakladnich kol v feSeném uzemi a poCty zakl piipadajicich na jednu tfidu na téchto
stupnich a Skolach (2. postupny cil). Byly zjistény pocty déti ve Skolnim veéku v jednotlivych
sidlech a v jednotlivych spadovych tizemich zakladnich $kol v feSeném tizemi (v rozliSeni na déti
ve véku 6-10 let a 11-14 let). Tyto pocty pak byly porovnany s pocty zakd na ptislusnych
zakladnich Skolach (v rozliSeni 1. a 2. stupné zdkladnich Skol) — 3. postupny cil. Pouze
jednoduchym zptisobem byly zhodnoceny stavebni a urbanistické charakteristiky zakladnich $kol
Vv feSeném Uizemi a vybavenost téchto Skol zafizenimi pro sport a pro stravovani zak (4. postupny
cil). Vcelku jednoduse, ale dostatecné, byla vyhodnocena dosazitelnost zakladnich $kol feSeného
uzemi z jednotlivych sidel Skolnimi autobusovymi a vlakovymi spoji (5. postupny cil).

V poslednim postupném cili (6.) bylo vytvofeno n€kolik optimaliza¢nich navrhi tzemniho
usporadani zakladnich skol, jejich vnitini organizace (tfidy, stupn€) a jejich spadovych tizemi.
Naplnénim vyse uvedenych postupnych cilti byl naplnén zakladni cil bakalaiské prace.

V praci bylo také stanoveno nékolik vstupnich predpokladii bakalarské prace. Ptredpoklad
relativné dobré dosaZitelnosti 2. stupné zakladnich Skol ze sidel feSeného Uzemi, vcetné
naznacenych probléml v této dosazitelnosti v severovychodni ¢asti feSeného Uzemi (vstupni
piedpoklad a), bylo mozné potvrdit. Ov§em spadova tzemi venkovskych tplnych zakladnich skol
nejsou piili§ uzaviena, ptes hranice téchto spadovych uzemi dojizdi mnoho déti ve Skolnim véku
predevsim do piibramskych zakladnich skol — Tabulka 5.

P#ili§ se nepotvrdilo, Ze ze zminéné severovychodni ¢asti SOORP Pribram dojizdi ¢ast déti
navstévujicich 2. stupent ZS do uplnych zakladnich $kol v sousednim SOORP Dobiis (vstupni
predpoklad b). Tato dojizd’ka se tyka pouze tfi malych sidel (Obory, Vapenice, Jablonce), odkud
starsi zaci (a také mladsi zaci) smétuji do uplné zakladni Skoly v Neciné v SOORP Dobii§ — Mapa
do zékladni skoly v Kamyku nad Vltavou, a to na 1. 1 2. stupni.

Je pravdou, Ze neliplné malottidni zakladni Skoly jsou v feSeném tzemi SOORP Piibram
rozmistény nerovnomémé — Mapa 2 (vstupni predpoklad c). Na zéklad¢ komunikace
s predstaviteli nékterych téchto Skol 1ze potvrdit, Ze tito piedstavitelé povazuji existenci obecni

malotiidni zékladni Skoly za dlleZitou a stabilizujici.

51



Lze také potvrdit, ze n€kolik uplnych zakladnich skol lezicich na depopulacnim vychodnim
okraji feSeného tizemi se potyka s problémy nedostatku zaka (vstupni piedpoklad d). Predevs§im
pro tyto zakladni Skoly jsou v bakalafské praci vytvoreny optimaliza¢ni navrhy.

Autorka bakalafské prace ptiznava nékteré datové a metodické problémy, které bakalaiska
prace pln¢ nevyfiesila ¢i nemohla vyfesit. K dispozici nebyly kvalitni a aktualni data o poctu déti
ve Skolnim véku v jednotlivych sidlech feSeného tizemi, a bylo proto tteba pouzit riiznych, ne zcela
presnych pirepocti. DalSim problémem bylo dojizdéni jednotlivych 74kt z venkovskych
spadovych tizemi zdkladnich Skol do $kol v Pfibrami. Tato skutecnost ponékud naruSuje ostrost
rozhrani spadovych tzemi venkovskych zakladnich Skol. Piedpoklddala se spoluprace s
predstaviteli zakladnich kol a venkovskych obci na tvorbé optimaliza¢nich navrha v bakalafské

praci. Tento piedpoklad se podatilo naplnit jen z ¢asti.
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11. Rozsahlejsi prilohy

Tabulka 1 Poéty obyvatel a poéty déti ve $kolnim véku podle sidel v SOORP Piibram (2011, 2018)

Dbec Pocet Pocet déti Pocet Pocet déti Pocet déti Pocet déti Pocet déti
ast obee (sidlo) obyvatel 0-14 let obyvatel 0-14 let 6-14 let 6-10 let 11-14 let
2011 2011 2018 2018 2018 2018 2018
IBezdékov pod Tiem. 155 19 143 16 11 7 4
Bezdekov pod Trem. 155 19 143 16 11 7 4
Bohostice 202 28 189 16 13 9 4
Bohostice 191 26 178,69 15 12 8 4
Kamenna 11 2 10,31 1 1 1 0
IBohutin 1630 824 1730 311 179 92 87
Bohutin 480 245 509,44 92,47 53,22 27,35 25,87
Havirna 194 101 205,9 38,12 21,94 11,27 10,66
[Tisova 97 48 102,95 18,11 10,42 5,36 5,06
[Vysoka Pec 859 430 911,69 162,29 93,41 48 454
Bratkovice 308 60 312 50 35 14 21
Bratkovice 105 24 106,36 20 14 5,6 8,4
[Dominikalni Paseky 203 36 205,64 30 21 8,4 12,6
Feznice 3586 563 3539 552 318 173 145
or 60 8 59,51 7,84 4,51 2,46 2,06
feznice 3326 524 3282,4 513,76 295,97 161 135
obra Voda 65 15 64,15 14,7 8,5 4,6 3,86
artinice 62 10 61,19 9,8 5,65 3 2,57
Predni Pofici 45 4 44,41 3,92 2,26 1,2 1
Zadni Pofi¢i 28 2 27,63 1,96 1,13 0,6 05
Bukovany 90 14 85 12 5 4 1
Bukovany 64 10 60,4 8,6 3,58 2,86 0,71
Sedlecko 26 4 24,6 34 141 1,14 0
IBukova u Piibramé 284 50 374 82 48 29 19
Bukova u Ptibramé 284 50 374 82 48 29 16
Cetyné 146 14 155 19 8 4 4
Cetyné 146 14 155 19 8 4 4
Cenkov 405 47 387 41 22 10 12
Cenkov 405 47 387 41 22 10 12
louha Lhota 354 56 416 83 55 34 21
louha Lhota 354 56 416 83 55 34 21
IDolni Hbity 848 117 865 108 64 37 27
Dolni Hbity 303 50 309 46 27,3 15,8 11,5
[Horni LiSnice 25 2 25,5 1,8 1,0 0,61 0,39
Uelence 160 20 163,2 18,5 11 6,34 4,66
K Acifi 99 12 101 11 6,5 3,87 2,63
Kalists 20 1 20,4 0,92 0,5 0,32 0,18
Luhy 148 19 151 17,53 10,4 6 44
Nepiejov 49 8 51 74 4.4 2,53 1,87
[Titi 44 5 45 4,6 2,73 1,6 1,13
Drahenice 160 18 160 15 6 5 1
Drahenice 160 18 160 15 6 5 1
rahlin 535 73 537 74 45 18 27
Erahlin 535 73 537 74 45 18 27
Iprasov 403 54 416 60 38 22 16
Drasov 319 43 329,3 47,7 29,7 17,5 12,72
Skalka 84 11 86,7 12,3 8,3 4,5 3,28
[Dubenec 251 53 366 54 28 20 8
Dubenec 251 53 366 54 28 20 8
Dubno 276 43 301 51 26 17 9
Dubno 276 43 301 51 26 17 9
aje 382 55 437 77 50 31 19
Eéje 382 55 437 77 50 31 19
lubos 558 84 617 94 58 32 26
lubos 465 63 514,16 70,5 43,5 24 19,5
[Kardavec 93 21 102,83 23,5 14,5 8 6,5
Elubyné 138 19 144 16 6 4 2
lubyné 138 19 144 16 6 4 2
orc¢apsko 85 8 94 12 7 4 3
or¢apsko 56 8 62 12 7 4 3
tara Voda 29 - 32 - - - -
udcdice 257 31 252 34 22 13 9
udcice 237 30 232,4 33 21 12,6 8,5
lavétin 20 1 19,6 1 1 0,4 0,5




bec Pocet Pocet déti Pocet Pocet déti Pocet déti Pocet déti Pocet déti
st obee (sidlo) obyvatel 0-14 let obyvatel 0-14 let 6-14 let 6-10 let 11-14 let
2011 2011 2018 2018 2018 2018 2018
Hvozd’any 789 114 777 101 67 40 27
Hvozd’any 428 65 421,49 57,58 38,19 22,8 15,39
Leletice 64 8 63,02 7,08 4,69 2,8 1,89
Planiny 14 1 13,78 0,88 0,58 0,34 0,23
Pozdyné 33 5 32,49 4,42 2,93 1,75 1,18
Rozelov 132 22 129,99 19,49 12,92 7,72 521
[Vacikov 118 13 116,2 11,51 7,63 4,55 3,07
IChrast 195 29 210 27 12 6 6
Chrast 116 21 124,92 19,55 8,68 4,34 4,34
Lisovice 37 4 39,85 3,72 1,65 0,83 0,82
Namnice 21 3 22,61 2,79 1,24 0,62 0,62
Osli 21 1 22,61 0,93 0,41 0,2 0,21
Chrastice 213 35 254 33 25 14 11
Chrastice 152 30 181,26 28 21,21 11,87 9,3
Chrasticky 61 5 72,74 5 3,79 2,13 17
Jablonna 359 57 399 68 32 17 15
Horni Hbity 96 11 106,7 13,12 6,17 3,28 2,89
Pablonna 263 46 292,3 54,88 25,83 13,72 12,11
Dince 2150 342 2249 386 132 122 102
B&iin 44 9 46 10,16 3,47 3,21 2,68
Uince 1994 317 2085,81 357,78 122,35 113,08 94,54
Rejkovice 109 16 114 18,06 6,18 571 4,78
Velci 3 - 3,14 - - - -
amyk nad Vitavou 867 137 923 149 84 53 31
E myk nad Vltavou 786 130 836,77 141,39 79,71 50,29 29,41
elka 81 7 86,23 7,61 4,29 2,71 1,59
kotené]ee 195 28 208 28 14 7 7
otendice 195 28 208 28 14 7 7
n((o pé 140 25 122 19 15 11 4
oupé 140 25 122 19 15 11 4
ozarovice 385 36 373 43 26 14 12
olusice 23 1 22,28 1,19 0,71 0,39 0,33
ozarovice 355 35 343,93 41,81 25,29 13,61 11,67
ystrkov 7 - 6,78 - - - -
resm 111 12 131 20 11 6 5
resm 111 12 131 20 11 6 5
ILaz 573 89 614 116 68 43 25
Laz 573 89 614 116 68 43 25
Lazsko 171 33 207 37 25 15 10
Lazsko 171 33 207 37 25 15 10
eSetice 114 14 187 31 18 8 10
lte§etice 114 14 187 31 18 8 10
ILhota u Piibramé 466 71 480 72 43 24 19
Lhota u Pfibram& 466 71 480 72 43 24 19
Milin 2099 301 2136 349 197 105 92
Buk 71 11 72,25 12,75 7,19 3,84 3,35
Kamenna 53 8 53,93 9,28 5,24 2,79 2,45
Konétopy 184 25 187,24 28,98 16,36 8,72 7,64
Milin 1703 236 1733,02 273,63 154,45 82,32 72,13
RtiSovice 21 4 21,4 4,64 2,62 1,40 1,22
Stézov 67 17 68,18 19,71 11,13 5,93 521
[Modfovice 72 12 83 18 12 8 4
Modiovice 72 12 83 18 12 8 4
Narysov 228 42 266 41 28 11 17
Narysov 228 42 266 41 28 11 17
Nepomuk 201 28 193 24 16 5 11
Nepomuk 201 28 193 24 16 5 11
[NestraSovice 66 15 55 10 9 4 5
[Nestrasovice 66 15 55 10 9 4 5
Obéov 126 16 166 33 22 13 9
Obéov 126 16 166 33 22 13 9
[Obecnice 1222 166 1253 192 126 66 60
Obecnice 1118 149 1146,36 172,38 113,12 59,25 53,87
Osec 104 17 106,64 19,62 12,88 6,75 6,13
Obory 258 39 254 39 23 16 7
Obory 256 39 252 39 23 16 7
[Vapenice 2 - 2 - - - -




bec Pocet Pocet déti Pocet Pocet déti Pocet déti Pocet déti Pocet déti
st obee (sidlo) obyvatel 0-14 let obyvatel 0-14 let 6-14 let 6-10 let 11-14 let
2011 2011 2018 2018 2018 2018 2018
Ohrazenice 290 49 287 45 24 12 12
[Ohrazenice 290 49 287 45 24 12 12
Ostrov 105 16 129 24 13 8 5
Ostrov 105 16 129 24 13 8 5
efice 348 43 368 52 30 13 17
rsnik 41 1 43,36 1,2 0,69 0,3 0,39
ecice 240 32 253,8 38,69 22,32 9,67 12,65
eCiky 67 10 70,85 12,09 6,99 3,03 3,96
i¢in 567 96 656 128 72 44 28
i¢in 567 96 656 128 72 44 28
ocaply 111 18 100 18 10 4 6
oCaply 101 18 91 18 10 4 6
trazisté 10 - 9 - - - -
Eodlesi 1002 163 1079 158 107 63 44
odlesi 1002 163 1079 158 107 63 44
PEibram 33084 4538 32867 4831 2882 1722 1160
Brod 95 12 94,4 12,77 7,62 45 3,12
Bytiz 22 4 21,85 4,26 2,54 15 1,04
Derusalem 84 7 83,45 7,45 4.4 2,65 1,75
Jesenice 29 2 28,8 2,13 1,27 0,76 0,51
Kozi¢in 194 37 192,72 39,4 23,5 14,04 9,46
Lazec 219 50 217,56 53,23 31,75 18,97 12,78
Orlov 277 51 275,18 54,3 32,4 19,4 13
Pribram I 2121 293 2107,09 3119 186,07 111,2 74,87
Pribram IT 2081 319 2067,35 339,6 202,6 121,05 81,55
Pribram II1 3721 535 3696,6 569,5 339,74 202,9 136,84
Piibram IV 1720 238 1708,7 253,4 151,17 90,32 60,85
Piibram V-Zdabot 4233 575 4205,24 612,13 365,17 218,2 146,97
Ptibram VI-Bfezové Hory 1655 234 1644,14 249,11 148,61 88,79 59,82
Pribram VII 10906 1460 10834,5 1554,3 927,24 554,03 373,21
Pribram VIII 4832 567 4800,3 603,6 360,09 215,15 144,94
Pribram XI 365 49 362,6 52,16 31,1 18,6 12,5
Vavrzice 52 7 51,66 7,45 4.4 2,66 1,74
U crice 478 98 474,86 104,33 62,24 37,2 25,04
adétice 152 19 189 35 20 12 8
Ealivo 7 1 8,7 1,84 1,05 1 -
adétice 145 18 180,3 33,16 18,9 11 8
IRozmital p. TfemSinem 4367 573 4831 582 383 206 177
Huté pod Tremsinem 128 16 141,6 16,25 10,7 5,75 4,95
Nesvacily 25 6 27,66 6 4 2,12 1,88
Piiovice 202 30 2235 30,47 20 10,78 9,22
Rozmital pod Tfemsinem 3139 399 3472,52 405,27 266,7 143,45 123,25
Skuhrov 47 4 52 4 2,63 1,41 1,22
Stary Rozmital 348 48 384,97 48,8 32,11 17,27 14,84
Stryckovy 101 14 111,73 14,22 9,4 5 44
[Voltus 229 37 253,3 37,6 24,74 13,3 11,44
Valany 148 19 163,73 19,3 12,7 6,83 5,87
Sadek 221 27 222 25 15 8 7
Sadek 221 27 222 25 15 8 7
Sedlice 231 28 265 41 20 16 4
Hodémysl 81 13 92,92 19,03 9,28 7,43 1,85
Sedlice 150 15 172,08 21,97 10,72 8,57 2,15
Smolotely 229 33 236 41 25 16 9
Smolotely 229 33 236 41 25 16 9
Solenice 381 59 392 74 45 24 21
Dolni Lisnice 12 - 12,34 - - - -
Solenice 345 56 354,9 70,23 42,7 22,7 20
Vétrov 24 3 24,76 3,77 2,3 1,3 1
Starosedlsky Hradek 124 19 139 28 18 11 7
Starosedlsky Hradek 124 19 139 28 18 11 7
Suchodol 342 58 369 74 35 21 14
Liha 80 14 86,31 17,86 8,11 5,06 3,05
Suchodol 262 44 282,68 56,14 26,89 15,94 10,95
Svojsice 95 13 110 22 14 11 3
K letice 17 2 19,68 3,38 2,15 1,69 0,46
Svojsice 78 11 90,32 18,62 11,85 9,31 2,54
[Téchaiovice 31 1 62 15 8 5 3
[Téchatovice 31 1 62 15 8 5 3
[Tochovice 629 99 666 112 74 40 34
Hofejany 64 8 67,76 9 5,95 3,22 2,73
[Tochovice 565 91 598,24 103 68,05 36,78 31,27




Obec Pocet Pocet déti Pocet Pocet déti Pocet déti Pocet déti Pocet déti
st obee (sidlo) obyvatel 0-14 let obyvatel 0-14 let 6-14 let 6-10 let 11-14 let
2011 2011 2018 2018 2018 2018 2018
[Trhové Dusniky 406 59 445 67 40 27 13
[Trhové Dusniky 406 59 445 67 40 27 13
[TFebsko 228 34 252 47 27 14 13
[Tiebsko 228 34 252 47 27 14 13
[Tusovice 91 13 110 18 5 5 0
[TusSovice 91 13 110 18 5 5 0
Vésin 659 94 693 126 76 51 25
Bukova 154 23 161,95 30,8 18,6 125 6,1
[Vésin 505 71 531,05 95,2 57,4 38,5 18,9
Visiiova 625 93 668 113 63 35 28
Vistiova 625 93 338 113 63 35 28
Volenice 379 62 390 46 35 16 19
Bubovice 218 32 224,52 23,74 18,06 8,26 9,8
INouzov 4 1 4,11 0,74 0,56 0,25 0,31
Procevily 30 4 30,9 2,96 2,25 0,78 1,47
Volenice 127 25 130,72 18,55 14,11 6,45 7,66
[Vrancice 138 14 150 17 10 7 3
IMyslovice 24 2 26 2,43 1,43 1 0,43
[Vrancice 61 6 66,3 7,29 4,28 3 1,28
V ivotice 53 6 57,7 7,29 4,28 3 1,28
Vranovice 287 53 310 57 37 21 16
Mranovice 287 53 310 57 37 21 16
Vievily 119 18 133 13 10 7 3
Vsevily 119 18 133 13 10 7 3
Vysoka u Piibramé 341 63 344 67 40 20 20
[Vysoka u Piibramé 341 63 344 67 40 20 20
ZaluZzany 331 33 319 38 15 7 8
Zaluzany 331 33 319 38 15 7 8
[Zbenice 130 21 131 15 10 3 7
Zbenice 130 21 131 15 10 3 7
[Zduchovice 287 29 290 37 21 10 11
Zduchovice 268 26 270,8 33,2 18,84 8,97 9,87
[ ebrikov 19 3 19,2 3,8 2,16 1,03 1,13

Zdroj: Kolektiv (2011,2018), vlastni vypocty

Tabulka 5 Poéty zaki na jednu t¥idu u ZS a bilance déti ve $kolnim véku a zéki ve spadovych tzemich ZS v
SOORP Piibram (2017/2018)

Nazev a sidlo Pocet Pocet Pocet Pocet Pocet Pocet Pocet Pocet | Polet déti | Poclet | Pocet déti

zakladni $koly Zaki | Zdkd na | tfid na | Zaki na | Zakid na | tfid na | Zaki na déti 6-10 let déti 11-14 let
1. st. 1.st. |tfiduna | 2.st 2.st. |téiduna | 6-10let | mimo Z8 | 11-14 | mimo Z$

1. st 2.st. let

Gymnézium 1204 - - - 120,4 4 30,1 - - * *

Ptibram

Gymnazium

Piibram pod 56 - - - 56 2 28 - - * *

Svatou Horou

ZS Pribram pod 560 | 3385 | 15 226 | 2215 | 10 222 | 21479 | 3309 | 15044 | 3984

Svatou Horou

78 Ptibram . R . N

Biezové Hory 450 227 10 22,7 223 9 24,8 vizvyse | vizvyse | vizvySe | vizvySe

7S Ptibram S S S .

Jirdskovy sady 558 308 13 23,7 250 10 25 vizvyse | vizvySe | vizvySe | viz vyse

%Snap”bram 28. 670 420 17 24,7 250 11 227 | vizvyie | vizvyie | vizvyie | vizvyie

7S Ptibram Skolni 755 473 20 23,7 282 12 23,5 vizvyse | vizvySe | vizvySe | vizvyse

Z5 Pribram Bratii | 547 267 12 223 100 4 25 | vizvyie | vizvyse | vizvyse | vizvyse

Capku

78 Waldorfska . o o .

Skola Pibram 205,9 114,4 5 22,9 91,5 4 22,9 vizvySe | vizvySe | vizvySe | viz vyse

Z5Rozmitilpod | y5q | pgg 11 242 | 163 8 204 | 237 +29 222 -80

Tremsinem




Nazev a sidlo Pocet Pocet Pocet Pocet Pocet Pocet Pocet Pocet Pocet déti Pocet Pocet déti

zakladni $koly Zaki | Zdkd na | tfid na | Zaki na | Zdkid na | tfid na | Zaki na déti 6-10 let déti 11-14 let
1.st. 1.st. |téiduna| 2.st 2.st. | tfiduna | 6-10let | mimo ZS | 11-14 | mimo ZS

1. st. 2. st. let

7S Bieznice 435 212 10 21,2 223 9 24,8 233 21 228 -5

ZS Kamyk nad 9% 67 5 13,4 29 4 73 93 -26 66 .37

Vltavou

ZS Jince 243 147 7 21 96 4 24 150 -3 134 -38

78 Milin 2245 1325 7 18,9 92 4 23 186 53,5 153 -61

7S Bohutin 197 111 6 18,5 86 4 21,5 209 -98 182 -96

78 Dolni Hbity 86 46 2 23 40 4 10 70 -24 69 -29

78 Hvozd'any 90 53 3 17,7 37 4 93 48 5 36 1

7S Chrastice 120 85 5 17 35 3 11,7 57 -28 39 -4

78 Obecnice 180 100 5 20 80 4 20 116 -16 113 -33

7S Hlubos 24 24 2 12 - - - 46 -22 - -

7S Pi¢in 44 44 3 14,7 - - - 73 -29 - -

78 Solenice 18 18 1 18 - - - 24 -6 - -

7S Suchodol 32 32 2 16 - - - 41 -9 - -

7S Tochovice 35 35 2 17,5 - - - 61 -26 - -

78 V&sin 29 29 2 14,5 - - - 51 22 - -

7S Vistiova 52 52 3 17,3 - - - 127 -75 - -

Poznamky: * U gymnazii nemaji dané pocty a bilance smysl.

Zdroj: vyro¢ni zpravy zakladnich $kol, Kolektiv (2018), webové stranky zakladnich $kol, vlastni vypoéty

Tabulka 6a Vymezeni Skolskych spadovych tzemi 1. stupné zakladnich kol v SOORP Ptibram (2018/2019)

Nazev a sidlo zakladni $koly

Spadové uzemi zakladni $koly — spadujici obce (¢asti obci)

Uplné zikladni koly

78 Ptibram pod Svatou Horou

Piibram (Brod, Bytiz, Jerusalem, Jesenice, Kozi¢in, Lazec, Orlov, P¥ibram I, P¥ibram II, Pfibram III,
Ptibram IV, Pfibram V-Zdaboft, Pfibram VI-Btfezové Hory, Pfibram VII, Pfibram VIII, Pfibram XI,
Zavrzice, Zeiice), Haje, Dubenec, Dubno, Trhové Du$niky

78 Ptibram Btezové Hory Viz vyse
7S Piibram Jiraskovy sady Viz vyse
78 Piibram 28. tijna Viz vyse
78 Ptibram Skolni Viz vise
78 Piibram Bratii Capkti Viz vyse
78 Waldorfska $kola Piibram Viz vyse

78 Rozmital pod Tremsinem

RozZmital pod T¥emsinem (Huté pod Tiemsinem, Nesvacily, Priovice, Rozmital pod Tt., Skuhrov, Stary
Rozmital, Stry¢kovy, Voltus), Bezdékov pod Tfemsinem, Sedlice (Hodémysl, Sedlice), Nepomuk, Vsevily

7S Bfeznice

Bfeznice (Bor, Bieznice, Dobra Voda, Martinice, Pfedni Pofi¢i, Zadni Pofi¢i), Drahenice, Hlubyné,
Hor¢apsko (Hor¢apsko, Stara Voda), Hud¢ice (Hudcice, Slavétin), Pocaply (Pocaply, Straziste),
NestraSovice, Koupé, VSevily




Nazev a sidlo zakladni §koly

Spadové uzemi zakladni Skoly — spadujici obce (¢asti obci)

Uplné zdkladni $koly

78 Kamyk nad Vltavou

Iv(am)'fk nad Vltavou (Kamyk nad Vltavou, Velka, Svat)'va an (Brazna, Brzina, Drazkov, Hojsin, Hrachov,
Radovy, SkrySov, Svaty Jan), Zduchovice (Zduchovice, Zebrakov)

7S Jince Cenkov, Jince (B&fin, Jince, Rejkovice, Velci), K¥esin, Ohrazenice
5 Bohostice (Bohostice, Kamenna), Cetyné, Pefice (Drsnik, PeCice, Pecicky), Lazsko, Lesetice, Milin (Buk,
ZS Milin Kamenna, Konétopy, Milin, Rtisovice, Stézov), Ostrov, Radétice (Palivo, Radétice), Téchafovice, Vrancice
(Myslovice, Vrancice, Zivotice)
& . Bohutin (Bohutin, Havirna, Tisova, Vysoka Pec), Laz, Mod¥ovice, Narysov, Tfebsko, Vranovice, Vysoka
ZS Bohutin . <
u Piibramé
7% Dolni Hbit Dolni Hbity (Dolni Hbity, Horné Lisnice, Jelence, Kécin, Kalisté, Luhy, Neptejov, Titi), Jablonna (Horni
Y Hbity, Jablonna), Smolotely, Solenice (Dolni Lisnice, Solenice, Vétrov)
) . o - - < - p - -
78 Hvozdany Hvozd’any (Hvozd’any, Leletice, Planiny, Pozdyné&, RoZelov, Vacikov), Volenice (Bubovice, Nouzov,

Procevily, Volenice)

7S Chrastice

Bukovany (Bukovany, Sedlecko), Chrastice (Chrastice, Chrasti¢ky), Kozarovice (Holusice,
Kozarovice, Vystrkov), Svojsice (Kletice, Svojsice), TuSovice, ZaluZany, Zbenice

7S Obecnice

Drahlin, Sadek, Lhota u PFibramé, Obecnice (Obecnice, Oset), Podlesi

Neuplné zakladni Skoly

7S Hlubo

Bratkovice (Bratkovice, Dominikélni Paseky), Hlubo§ (Hlubos, Kardavec)

7S Pi¢in

Bukova u Piibramé, Pi¢in

7S Solenice

Solenice (Dolni Lisnice, Solenice, Vétrov), Bohostice (Bohostice, Kamenn), Cetyné

7S Suchodol

Suchodol (Liha, Suchodol), Kotenéice, Obéov

Tochovice (Hofejany, Tochovice), Chrast (Chrast, Lisovice, Namnice, Osli), Horéapsko (Horéapsko, Stara

ZS Tochovice Voda), Starosedisky Hradek
78 V&sin V&in (V&sin, Bukova)

& xrinn s Drasov (Drasov, Skalka), Dlouh4 Lhota, Oubénice, Skalice, Daleké Dusniky, Druhlice, Visiiova, Obory
ZS Visnova

(Obory, Vapenice)

Zdroj: Vyhlaska (2016), Vyhlagka (2017a), Vyhlaska (2017b), Vyhlaska (2018), Vyhlaska (2019a), Vyhlaska (2019b)

Tabulka 6b Vymezeni skolskych spadovych tizemi 2. stupné zakladnich $kol v SOORP Ptibram (2018/2019)

Nazev a sidlo zakladni §koly

Spadové uzemi zakladni $koly — spadujici obce (Casti obci)

Uplné zikladni $koly

7S Piibram pod Svatou Horou

Piibram (Brod, Bytiz, Jerusalem, Jesenice, Kozi¢in, Lazec, Orlov, Piibram I, Pfibram II, Pfibram III, Pfibram
1V, Piibram V-Zdabof, Piibram VI-Bfezové Hory, Piibram VII, Pfibram VIII, Piibram XI, Zavrzice, Zezice),
Haje, Dubenec, Dubno, Trhové Dusniky, Bratkovice (Bratkovice, Dominikalni Paseky), Hlubo$ (Hlubos,
Kardavec), Bukova u Pfibramé, Pi¢in, Suchodol (Liha, Suchodol), Koten¢ice, Ob&ov, Drasov (Drasov,
Skalka), Dlouha Lhota, Obory (Obory, Véapenice)

78 Piibram Biezové Hory Viz vyse
78 Ptibram Jiraskovy sady Viz vyse
78 Piibram 28. tijna Viz vyse
78 Ptibram Skolni Viz vise
78 Piibram Bratii Capkti Viz vyse
78 Waldorfska skola Piibram Viz vyse

78 Rozmital pod Tiemsinem

RoZmital pod TFemSinem (Huté pod Tfemsinem, Nesvacily, Priovice, Rozmital pod Tt., Skuhrov, Stary
Rozmital, Stry¢kovy, Voltus), Bezdékov pod Tfemsinem, Sedlice (Hodémysl, Sedlice), Nepomuk, Vsevily,
Vésin (Bukova, Vésin)

7S Breznice

Bfeznice (Bor, Bieznice, Dobra Voda, Martinice, Pfedni Pofi¢i, Zadni Pofi¢i), Drahenice, Hlubyné,
Hordéapsko (Horc¢apsko, Stara Voda), Hud¢ice (HudCice, Slavétin), Chrast (Chrast, Lisovice, Namnice,
Osli), Pocaply (Pocaply, Strazisté), Nestrasovice, Starosedlsky Hradek, Tochovice (Hofejany, Tochovice),
Koupé, Volenice (Bubovice, Nouzov, Progevily, Volenice), VSevily

78 Kamyk nad Vltavou

Kamyk nad Vitavou (Kamyk nad Vltavou, Velka, Svaty Jan (Braznd, Brzina, Drazkov, Hojsin, Hrachov,
Radovy, Skrysov, Svaty Jan), Zduchovice (Zduchovice, Zebrakov)

ZS Jince

Cenkov, Jince (Béfin, Jince, Rejkovice, Velci), Kiesin, Ohrazenice




Nazev a sidlo zdkladni §koly Spadové uzemi zakladni Skoly — spadujici obce (¢asti obci)
Uplné zdkladni $koly
. Bohostice (Bohostice, Kamenna), Cetyné, Pec¢ice (Drsnik, Pecice, Pecicky), Lazsko, Lesetice, Milin (Buk,
ZS Milin Kamenna, Konétopy, Milin, RtiSovice, Stézov), Ostrov, Radétice (Palivo, Radétice), Técharovice, Vrancice
(Myslovice, Vrandice, Zivotice)
& . Bohutin (Bohutin, Havirna, Tisova, Vysoka Pec), Laz, Mod¥ovice, Narysov, Tfebsko, Vranovice, Vysoka
ZS Bohutin v <
u PFibramé
7% Dolni Hbit Dolni Hbity (Dolni Hbity, Horné Lisnice, Jelence, Kécin, Kalisté, Luhy, Nepfejov, Titi), Jablonna (Horni
Y Hbity, Jablonna), Smolotely, Solenice (Dolni Lisnice, Solenice, Vétrov)
. .o - - o - , - -
78 Hvosdany Hv?zd.any (HVO'Zd any, Leletice, Planiny, Pozdyné, Rozelov, Vacikov), Volenice (Bubovice, Nouzov,
Procevily, Volenice)
78 Chrastice Bukovany (Bukovany, Sedlecko), Chrastice (Chrastice, Chrasti¢ky), Kozarovice (Holusice,
Kozérovice, Vystrkov), Svojsice (Kletice, Svojsice), TuSovice, ZaluZany, Zbenice
7S Obecnice Drahlin, Sadek, Lhota u P¥ibramé, Obecnice (Obecnice, Ose¢), Podlesi

Zdroj: Vyhlaska (2016), Vyhlaska (2017a), Vyhlaska (2017b), Vyhlagka (2018), Vyhlaska (2019a), Vyhlaska (2019b)

Tabulka 8 Poéty skolnich spojti v sidlech spadovych tzemi jednotlivych tplnych a neuplnych ZS v SOORP
Pribram (2020)

Nazev a sidlo zakladni §koly

Spadové uzemi zakladni $koly — obec (&asti obce (podet rannich spoji/pocet odpolednich
spojit))

Uplné zikladni skoly

Z8 Piibram pod Svatou Horou

Piibram (Brod, Bytiz, Jerusalem, Jesenice, Kozi¢in, Lazec, Orlov, Piibram I, Pfibram II, P¥ibram
111, Piibram IV, Piibram V-Zdabof, Pfibram VI-Bfezové Hory, Piibram VII, Ptibram VIII,
Piibram XI, Zavrzice, ZeZice (co/o0), Haje (3/8), Dubenec (13/13), Dubno (14/32), Trhové
Dusniky (3/8), Hlubo$ (Hlubos (2/7), Kardavec (2/6)), Bukova u Pfibramé (2/4), Pi¢in (2/4),
Suchodol (Liha (1/3), Suchodol (1/3)), Keten¢ice (1/3), Ob&ov (1/3), Drasov (Drasov (4/7),
Skalka (2/6)), Dlouha Lhota (2/6), Obory (Obory (2/5), Vapenice (0/0))

ZS Piibram Biezové Hory Viz vyse
Z8 Piibram Jiraskovy sady Viz vyse
ZS Piibram 28. fijna Viz vyse
Z8 Piibram Skolni Viz vjse
ZS Piibram Bratii Capkt Viz vyse
Z8 Waldorfska $kola Piibram Viz vyse

Z8 Rozmital pod Temsinem

Rozmital p. T¥. (Huté p. T¥. (1/3), Nesvaéily (1/1), Phovice (1/2), Rozmital p. T¥. (ZS v mist&),
Skuhrov (1/2), Stary Rozmital (2/5), Stry¢kovy (1/1), Voltus (2/3), Zalany (1/2), Bezdékov p.
T¥. (1/2), Nepomuk (1/2), Sedlice (Hodémysl (1/4), Sedlice (2/3)), Vé&in (Bukova (1/3), V&sin
(2/4)), V3evily (1/2)

78 Bfeznice

Bieznice (Bor (1/3), Bfeznice (ZS v mist&), Dobra Voda (2/3), Martinice (1/2), Ptedni Pofi&i
(1/1), Zadni Pofi¢i (2/3)), Drahenice (1/2), Hlubyné (1/2), Horé¢apsko (Hor¢apsko (2/4), Stara
Voda (0/0)), Hud¢ice (Hudcice (2/3), Slavétin (0/0), Chrast (Chrast (1/2), Lisovice (1/2),
Namnice (0/0), Osli (2/2)), Koupé (2/2), Poéaply (Pocaply (1/1), Strazisté (0/0)), NestraSovice
(1/3), Starosedlsky Hradek (1/3), Tochovice (Hotejany (0/0), Tochovice (3/6)), VSevily (1/2),
Volenice (Bubovice (2/3), Nouzov (0/0), Procevily (1/1), Volenice (3/3))

Z8 Kamyk nad Vltavou

Kamyk nad Vltavou (Kamyk nad Vltavou (ZS v mistg), Velka (2/2), Svaty Jan (Brazna (0/0),
Brzina (0/0), Drazkov (1/1), Hoj$in (1/1), Hrachov (0/0), Radovy (0/1), SkrySov (1/1), Svaty Jan
(1/2)), Zduchovice (Zduchovice (2/2), Zebrakov (0/0))

Cenkov (2/6), Jince (B&tin (0/0), Jince (ZS v mist&), Rejkovice (2/7), Velci (0/0)), K¥esin (1/1),

Z8 Jince Ohrazenice (0/0))
Bohostice (Bohostice (1/3), Kamenna (0/0)), Cetyné (1/3), Pefice (Drsnik (0/0), Peéice (1/3),

78 Milin Pecicky (1/3)), Lazsko (1/2), Lesetice (2/3), Milin (Buk (0/0), Kamenna (0/0), Koné&topy (0/0),
Milin (ZS v misté), RtiSovice (2/1), StéZzov (0/0)), Ostrov (1/4), Radétice (Palivo (0/0), Radétice
(0/0)), Técharovice (2/2), Vranéice (Myslovice (0/0), Vrangice (2/1), Zivotice (1/1))

738 Bohutin Bohutin (Bohutin (ZS v mist&), Havirna (3/7), Tisova (0/0), Vysoka Pec (3/7)), Laz (3/6),

Modfovice (1/1), Narysov (1/1), T¥ebsko (1/1), Vranovice (2/5), Vysoka u P¥ibramé (1/1)

78 Dolni Hbity

Dolni Hbity (Dolni Hbity (ZS v mist&), Horni Lisnice (1/1), Jelence (1/2), Kacin (0/0), Kalits
(0/1), Luhy (1/1), Neptejov (0/1), Ttti (1/1)), Jablonna (Horni Hbity (1/1), Jablonna (1/1)),
Smolotely (1/1), Solenice (Dolni Lignice (0/0), Solenice (0/0)), Vétrov (0/0)

78 Hvozd’any

HvoZd’any (Hvozdany (ZS v mist&), Leletice (1/1), Planiny (1/1), Pozdyné (1/1), Rozelov (2/2),
Vacikov (2/1)), Volenice (Bubovice (1/1), Nouzov (0/0), Procevily (0/1), Volenice (1/1))




Nazev a sidlo zakladni Skoly

Spadové izemi zakladni §koly — obec (Easti obce (pocet rannich spojii/pocet odpolednich

spojit))

Uplné zikladni skoly

78§ Chrastice

Bukovany (Bukovany (1/1), Sedletko (0/0)), Chrastice (Chrastice (ZS v mist¢)), Chradticky
(1/1), Kozarovice (Holusice (1/1), Kozarovice (1/1), Vystrkov (0/0)), Svojsice (Kletice (1/2),
Svojsice (1/2)), TuSovice (1/1), Zaluzany (1/1), Zbenice (0/1)/

78 Obecnice

Drahlin (2/3), Sadek (2/3), Lhota u P¥ibramé (1/3), Obecnice (Obecnice (ZS v misté)), Oseé
(1/2)), Podlesi (1/2)

Neuplné zdakladni skoly

7S Hlubos

Bratkovice (Bratkovice (1/1), Dominikélni Paseky (1/7)), Hlubo§ (Hlubo3 (ZS v mistg),
Kardavec (1/6))

78 Pi¢in

Bukovi u P¥ibramé (2/3), Picin (ZS v mist&))

Z8 Solenice

Solenice (Dolni Lisnice (1/0), Solenice (ZS v mistg), Vétrov (0/0))

Z8 Suchodol

Suchodol (Liha (1/2), Suchodol (Z$ v mist&), Kotenéice (1/2), Ob&ov (1/2)

78 Tochovice

Tochovice (Hofejany (1/0), Tochovice (ZS v mist&)), Chrast (Chrast (2/2), Lisovice (2/2),

Namnice (0/0), Osli (0/0)), Horéapsko (Horc¢apsko (1/4), Stara Voda (0/0)), Starosedlsky

Hradek (0/2)
Z8 Vé&sin V&in (Bukova (1/2), V&in (ZS v mistg))
5 Daleké Dusniky (Daleké Dusniky (1/1), Druhlice (1/1)), Drasov (Drasov (1/5), Skalka (O{O)),
ZS Vishova Dlouha Lhota (1/3), Oubénice (Ostrov (1/2), Oubénice (1/2)), Skalice (1/1), Visiiova (ZS

V misté)

Zdroj: IDOS (2020)

Tabulka 9 Hodnoceni vybavenosti zékladnich $kol v SOORP Ptibram (2019)

Vybavenost zikladni §koly

Nazev a sidlo zakladni §koly Celkem
Hiisté Télocviéna DruZina Jidelna Kuchyné bodi

Uplné zikladni $koly

78 Piibram pod Svatou Horou mimo ano ano ano ano 9
78§ Piibram Biezové Hory ano ano ano ano ano 10
78 Piibram Jiraskovy sady bez drahy ano ano mimo mimo 7
78 Piibram 28. fijna ano ano ano ano ano 10
78 Ptibram Skolni ano ano ano mimo mimo 8
78 Piibram Bratii Capki bez drahy ano ano ano ano 9
78 Waldorfska skola P¥ibram mimo ano ano ano ano 9
78 Rozmital pod Tiemsinem ano ano ano ano ano 10
78 Bieznice ano ano ano ano ano 10
78 Kamyk nad Vltavou bez dréhy ano ano + tiidy ano ano 9
Z8 Jince bez drahy ano ano + tfidy ano ano 9
78 Milin ne ano ano + tiidy ano ano 8
7S Bohutin bez dréhy ano ano + tiidy ano ano 9
78 Dolni Hbity ne ano ano + tfidy ano ano 8
78 Hvozd'any bez dréhy ano ano ano ano 9
78 Chragtice bez drahy cvi¢ebna ano ano ano 8




Vybavenost zakladni $koly
Nazev a sidlo zakladni §koly
Yoy ox C1 ey 5 , N Celkem
Hristé Télocviéna DruZina Jidelna Kuchyné o
bodii
Uplné zikladni $koly
78 Obecnice ano ano ano ano ano 10
Neuplné zakladni Skoly
7S Hlubo§ ne ano ano ano ano 8
Z8 Pigin mimo cvi¢ebna tidy ano ano 7
ZS Solenice ne ano ano mimo mimo 6
78 Suchodol bez drahy cvi¢ebna ano ano ano 7
7S Tochovice bez dréhy ano tridy ano ano 7
78 Vésin bez drahy ano ano ano ano 9
78 Visiova bez dréhy ano ano ano ano 9
Zdroj: Vyro¢ni zpravy $kol, internetové stranky $kol a obci, vlastni priizkum, informace od zastupci zakladnich kol
Tabulka 10 Hodnoceni urbanistickych a stavebnich charakteristik zakladnich $§kol v SOORP Piibram (2011)
Rok vzniku Vyznamné Zeleini v aredlu Automobllovy EXISFen(:‘e Celkové
. . . - . rekonstrukce nebo provoz u hlavniho | rozvojovych ,
Nazev a sidlo zakladni Skoly hlavni . p . hod loch hodnoceni
budovy hlavni budovy Vv blizkosti vchodu plocl (0-8)
(0-2) (0-2) (0-2) (0-2)
Uplné zikladni $koly
78 Piibram pod Svatou Horou 1987 2012 Castecné ne ne 5
7S Piibram Biezové Hory 1887 2011 Casteénd ano ne 3
78 Piibram Jiraskovy sady 1908 2009 ano ne ne 5
7S Piibram 28. fijna 1958 2019 ano ano ano 6
78 Ptibram Skolni 1980 2018 ano ano ano 6
78 Piibram Bratii Capki 1968 2012 ano ano ne 4
78 Waldorfska $kola Piibram 1991 2002 ne ne ne 3
78 Rozmitil pod Temsinem 1964 2003 ano Castecné ano 5
78 Kamyk nad Vltavou 1960 2011 asteénd asteénd ne 4
Z8 Jince 1900 2010 ne ano ne 2
ZS Milin 1959 2018 &astednd ano ano 5
7S Bohutin 1896 2013 ano ano ne 4
78 Dolni Hbity 1883 2014 astedné ano ne 3
78 Hvozd’any 1880 2016 ano ne ano 8
78 Chrastice 1961 2007 ano ne ano 7
ZS Obecnice 1992 2015 ano ne ano 8




. Vyznamné Zelen v arealu Automobilovy Existence .
Rok vzniku p A Celkové
. . . - ; rekonstrukce nebo provoz u hlavniho | rozvejovych ,
Nazev a sidlo zakladni §koly hlavni ; N . hod loch hodnoceni
budovy hlavni budovy Vv blizkosti vchodu ploc! 0-8)
(0-2) (0-2) (0-2) (0-2)
Neuplné zakladni Skoly
7S Hlubo§ 1913 bez vyznamné ano ano ne 2
rekonstrukce
78 Pigin 1841 2015 ano ne ne 4
Z8 Solenice 1967 2015 ano ne ne 4
78 Suchodol 1906 2018 ano ano ano 6
Z8 Tochovice 1913 2011 ano ne ano 6
78 V&sin 1868 2006 ano ano ne 3
78 Visiova 1976 2012 ano ano ano 6

Zdroj: Vyro¢ni zpravy zakladnich $kol, webové stranky zakladnich $kol a obci, vlastni prizkum




