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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: BROWNFIELDY V CESKYCH BUDEJOVICICH

Kritéria hodnoceni prace (oznatte vidy pravé jednu z moZnych zndmek: A — vyborng, B — velmi dobte, C —
dobfe, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

AIB|CIN

(dplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Bakalaf'ska prace Katefiny Kosové ma 96 s., z toho 75 s. textu. Odpovidé tim spiSe rozsahu diplomové prace.
Je rozdelena na znainé mnoZstvi podkapitol, z nichZ mnohé nedosahuji rozsahu asi jedné strany a nemusely
by figurovat samostatné (konkrétn€ 3.3.1 — 3.3.7). Nutno podotknout, Ze proti minulé verzi doglo k dopInéni
potfebnych kapitol i vyraznému kvalitativnimu posunu.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

AIB|CIN

(stanoveni hypotéz a cild prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

Cile a hypotézy jsou odpovidajicim zplisobem predstaveny v Gvodu. Po metodické strance se préce zaklddéd na
kombinaci sbéru dat a terénntho Setfeni. Nov& formulovany metodicky postup lze jiz poklédat za korektn,
vyjasnény a nosny.

~ 3. Praces literaturou a dalSimi informaénimi zdroeji

AIB|C|N

(vybér, spravnd citace, pouziti, dodrzovéni bibliografickych norem)

Préci s literaturou veetnd jeji rederSe hodnotim jako kvalitni a drzici se citaénich norem oboru. Sv&d&i o tom i

celkové mnozstvi odkazovanych zdroji, které jsou oviem piili§ &asto uvadény na koncich odstave (napt. viz
s. 78).

4. Odborn4 sprévnost — znalost problematiky

(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazéani specifickych znalosti, AIB|CIN

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Z obsahové urovng predloZené studie je patrnd zasvécenost do problematiky a teoretické znalosti, kterou je
autorka schopna v rémci analyzy sledované problematiky rovnéz aplikovat.




S

Zhodnoceni vysledki, napinéni cili, aplikovatelnost v praxi

A|B|CIN

Jako hlavni vystup Ize chépat kapitolu 5, ktera mapuje, eviduje, charakterizuje a tF{di (presngji typologizuje)
lokality brownfields v CB. Vzhledem k tomu, Ze autorka Sla do vétSich podrobnosti ne? dosavadni
celorepublikové Setfeni, mizeme povaovat zde prezentovany materidl za piinosny. Jeho vyuZiti se nabizi
napfiklad v kontextu realitniho trhu, nebo coby podkladovy material pro mésto a jeho urbanisticky rozvoj.
UrCity otaznik zlstédva nad zafazenim n&kterych objektd stojicich v piimé zastavbé mésta mezi brownfieldy.
Sama autorka uvadi vice definic brownfieldu, z nichZ nékteré hovo¥i hlavng o aredlech a plochéch (,,-fields*,

napt. s. 15). Hranice mezi tim, co je jen zanedbany diim a co jiz brownfield nemusi byt tim padem vzdy
zietelnd..

Uroveti jazykového a stylistického zpracovani

A[B|CIN

Jazykovou a stylistickou tirove#i textu vnfmam jako velmi dobrou.

Formalni a grafick4 drovei prace

AIB|C|N

RovnéZ z formalniho a grafického hlediska se prace pohybuje na dobré tirovni, vyjimku tvo¥{ jen né&kolik malo
~kosmetickych* zéleZitosti:

- seznam uvadi stranky i u pfiloh, které viak fyzicky strankované nejsou

- existence necislovanych nadpisé v ivodu a metodice

- nevhodné podtrhdvéani pisma a pouZivani kurzivy v textu (citace)

- pozistatky ptivodng asi barevng zvyraznéného textu na s. 68.

Otazky k obhajobé:

- Price dle odekavani vyhodnotila CB jako mssto, pro n&jZz nejsou brownfieldy tak typické. Jak si
v tomto vede ve srovnani se viemi ostatnimi krajskymi mé&sty? Prosim o jejich kompletni rozd&leni
na mésta s: a) hodn€ — b) stfedng — ¢) malo brownfieldy (a zd@vodn&ni prog).

- Ktera mésta CR nad 50000 obyvatel by mohla byt dodnes piikladem &etnych/rozsahlvch
brownfieldi?

- Maautorka v plénu nabidnout své zav&ry pro praktické vyuziti, resp. sondovala-li potencidlni zdjem o
ng ze strany nektere z instituci mésta nebo soukromé sféry (realitky)?

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znimka neni aritmetickym primérem zndmek jednotlivych kritérif

hodnocent préce):

|

A -vyborné | B - velmi dobte | C - dobte | N -nevyhovéla |




