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Obsahova Groven prace

Formulace cil(:

cile jsou jasné formulovany K cile nejsou korektné formulovany

Struktura prace odpovida ciliim:

zcela odpovida D D neodpovida

Jednotlivé ¢asti prace:

jsou pro celek podstatné |:| IE nejsou podstatné

Teoretickd a empirickd €ast prace jsou:

provazané m I:l I:] neprovazané

Naplnéni cili prace:

cile prace naplnény Y nenaplnény
AN




Zvolené metodologické FeSeni:

odpovida cillm préace

Zpusob zpracovani

X ]

Adekvatni pouiiti vyzkumnych metod, metodickych postupi:

X OO

zcela adekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:

pfiméfeny a jasny

Uroven interpretace a diskuze k fe$enému problému:

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve viech svych ¢astech
pfiméfené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktudlnost pouzitych zdroj:

zdroje jsou aktudlni

Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahrani¢ni
zdroje

Relevance a validita zdroj(:

relevantni

Citaéni norma:

zcela dodrzena

L X

]

L

Prace se zdroji

L L]

[]

X [

X L]

L] X

L]

neodpovida cildm préce

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostatec¢na

nékteré ¢asti prace nejsou dostatec¢né
dopracované, dokoncené

nedostate¢na (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktualni

prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodriena



Jazykova dGroven prace

Stylisticka vyspélost:

odpovida Urovni odborného stylu D }X{ D neodpovidd poZadované Urovni

Gramatickd droven:

obsahuje velké Zstvi
neobsahuje gramatické chyby I:’ R] [—I grasriual:#sk\;’/ih ihr;l:ozs <

Odborny jazyk:

pouziva vyborné D % nepouziva

Formaini Groven prace

Rozsah prace:

odpovida g D ‘—‘ neodpovida stanovenym poZadavkim

Prace obsahuje poZadované naleZitosti:

obsahuje D }X{ |_| neobsahuje

Graficka uroven prace:

vyhovujici D X nevyhovujici

Struktura a ¢lenéni prace:

vyhovujici 4 nevyhovujici
Eai

Dalsi hodnoceni

Autorka predloZila k posouzeni praci na zajimavé a stdle aktualni téma. Pfes jisté neobratnosti (jak
" v teoretické, tak prakticke ¢asti) se ji podafilo ziskat zajimavé informace ke zvolenému tématu a cil své
prace naplnit. f
Pro zpracovani teoretické &asti autorka velila vétsinou relevantni odbornou literaturu, na kterou vhodné
odkazala dle soucasne citaCni normy. V této souvislosti lze mit vyhrady k absenci odkazu na zdroj u obrédzku
C. 1 (str. 23), ktery je navic graficky ,nedoladény”, a k nékterym bibliografickym citacim v seznamu pouzité
literatury, které nejsou zapsany zcela podle citacni normy.
Jako nedostatek teoretické Casti vnimdm jeji strukturu, ktera plsobi ponékud zmatené — témata se opakuji,
popf. se nachadzeji v jiné kapitole, neZ by ¢tenaf dle pojmenovani ocekaval (napf. zvldadéani zatéie
v kap. 2.4.3 na str. 20). V nékterych pfipadech Ize v textu najit obsahovy zmatek, ktery vyvoléva dojem, Ze
se autorce v nékterych teoretickych aspektech tématu nepodafilo zcela zorientovat (napf. nesmysiny vylet
Sesti fazi adaptacniho syndromu [prvni vyCet na str. 7], ktery ma dle citovaného autora ve skutecnosti faze



pouze tfi, coZ autorka zaroven spravné uvadi na stejné strané dole [zacatek kap. 2.2.1]; tato skuteénost
muze tedy zaroven slouZit jako dalsi pfiklad vyse zminéné nelogické struktury textu).
Prakticka cdst prdce pfinasi zajimavé informace o ucitelském sboru (témér kompletnim) jedné stfedni
Skoly, co se tykd pracovni zatéZe, popf. stresu. AC lze mit jisté vyhrady k pouZitému dotazniku viastni
konstrukce, autorce se s jeho pomoci podafilo ziskat relevantni vyzkumna data, kterd doplnéna
o informace z rozhovord se tfemi vyucujicimi nabizeji zajimavy pohled na osloveny pedagogicky sbor
v kontextu tématu (vysledky vyzkumné sondy by jisté mohly byt zajimavé pro vedeni $koly, ale i pro
ucitelsky sbor celkové). | v této ¢asti prace se lze setkat s neobratnostmi (napf. nelogické oéislovani
vyzkumnych otdzek, nepfesny popis u vyhodnoceni ot. €. 2 na str. 30 ad.). Autorka také mohla k vyucujicim,
se kterymi vedla rozhovory, pfifadit vysledky z jejich dotazniku a v diskuzi bylo jisté mozné vice se ,zanofit”
[ do tématu (porovnani vlastnich vysledki s odbornou literaturou povazuji za zvliadnuté). Oceriuji uvedeni
zdpisu viech t¥i rozhovorl v pfilohédch.
Co se tykd formalni stranky prace, je moZné se v textu setkat s preklepy, ale hlavné s vét§im mnozstvim
- formulacnich (syntaktickych), popf. dalSich gramatickych neobratnosti (napf. str. 6, odst. 4; pfedposl. odst.
na str. 17; str. 43, odst. 2 ad.). Tabulka &. 1 (str. 33—36) by si jisté zaslouZila lepsi grafickou Upravu.
Pres vySe uvedené vyhrady viak praci celkové povaZuji za zajimavou a pfinosnou.

; Otazka k obhajobé:
Jak si vysvétlujete skutecnost, Ze se ucitelé sami (dle VaSich zavér(l) za pfetiZené v podstaté neoznaovali,
pfesto uvadéli zdravotni stezky, které odpovidaji projevim chronického stresu.

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a
] < L] []

Préce spliuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporuduji k obhajobé:
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