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Vlastni pfinos autora:

Autor bakalarské prace vytvoril prvni ucelenou publikaci v ¢eském jazyce, ktera se zabyva aktudlni metodikou psani
objektové orientovaného kédu v jinak tradiénim jazyce CSS (OOCSS), ktery je urcen pro vyvoj front-endu webu a
soucasné vyuziva metodiku BEM (Blok-Element-Modifikator). Pfinosem jsou predevsim kapitoly 7, 8 a 9, ve kterych
na fadé ukazek zdrojovych kodd obé metodiky nazorné predstavuje a zaroven porovnava s obdobnym CSS kédem
pro tytéz webové komponenty, ktery popisované metodiky nevyuZiva, nebo jsou CSS generovany frameworkem
Foundation. ProtoZe se jedna o webové technologie, tak v rdmci praktické ¢asti prace autor vytvofil vyukovou
webovou prezentaci, ve které nazorné demonstruje pouZiti obou technologii, poskytuje navstévnikim opét radu
konkrétnich ukazek OOCSS kddu, sadu pravidel pro jeho psani s BEM a bez BEM a zminuje i vyhody a nevyhody obou
metodik. Hlavnim pfinosem prace je tedy predevsim mozné vyuziti projektu jako praktického studijniho materialu
pro vyvojare.

Hlavni nedostatky prace:

Hlavnim nedostatkem prace je i pfes opakované opravy pracovnich verzi velmi svérazna stylistika v prvnich
kapitolach teoretické ¢asti prace. Zrejmé diky Google Translatoru (jako pfiklad uvedu napf. ponechani slova ,, dédéni”



misto ,,dédicnost”), protoZe pfi zpracovani bakalarské prace autor musel vyuzivat prevazné zahrani¢ni odborné
zdroje. Od kapitoly 7, kdy je prakticka ¢ast prace zavisla na vlastnich formulacich autora, uz takovy problém se
stylistikou neni. OvSem pretrvavaji ¢asté chyby v interpunkci a gramatice (napf. nékolikrat slovo standart), nechybi
ani fada preklept. Co se tykd sazby prace, tak zminim 4x zdvojené odkazy na tentyZ zdroj [14] na str. 21 a chybné
generované titulky pfikladd 1-4 v TeXu (Listing misto Pfiklad). Po odborné strance je ovsem prace bez zavad.

Otdazky pro obhajobu a naméty do diskuze:

1. ZvétSiny ukazek kddu je patrné, Ze OOCSS s BEM je jednoznacné delsi a na prehlednost komplikovanéjsi nez
klasicky kod (mnoho tfid, jejich dlouhé nazvy, mnoho sloZek a soubort v repozitu). Uvedte hlavni divody pro
zarazeni téchto metodik do portofolia webového vyvojare a zda byste je ve své pripadné odborné praxi sam
pouzival.

2. Vkap. 9.4 zminujete, Ze je v metodice zakazano kaskadovani, které dalo jazyku CSS nazev. Co se stane, kdyz je
tento zakaz porusen?

Praci doporucuji uznat jako bakalarskou.
Navrhuji hodnoceni stupném: velmi dobfre

Misto, datum a podpis: Ceské Budé&jovice, 29.5.2020

Vysvétlivky:

A —vysoka Uroven (precizni teoreticka Cast, usazeni prace do kontextu a originalni vlastni pfinos, kvalitni reserse,
bohata a spravné citovana literatura, bez chyb psani, vystizné formulace, kvalitni grafika, velky rozsah praci,
originalni feseni, velice inovativni prace, spravna volba metody vyzkumu, kvalitné zpracované vysledky vyzkumu se
silnymi metodami statistickymi nebo kvalitativnimi, velkd samostatnost pfi pravidelné spolupraci s vedoucim prace,
prabézny pokrok)

B — standard (teoreticka ¢ast bez chyb, sprdvné a presné popsan cil a metoda prace, aktudlni prace, ukazani
souvislosti prace a jejiho kontextu, priimérna odborna uroven, standardni rozsah prace, s malo preklepy, vzhledem
k rozsahu priméreny pocet drobnych chyb, spravné popisy v grafech, neptesné citace v textu, chudsi literatura —
vétsina citaci prevazné z 1- 2 zdroju, plynula prace, spolupracoval s vedoucim, student musel byt vice veden)

C - slabsi troven (cile a metody popsany nepresné nebo neodpovidaji realité prace, napf. misto metody se pise
obsah kapitol; mensi rozsah prace, nepfesna terminologie, chybéjici vysvétleni hlavnich pojm, maly rozsah prace,
slabsi vlastni pfinos, nepfilis inovativni a nosné, nedostatec¢né zdroje, pouZiti pfevaziné jednoho hlavniho zdroje,
chuda literatura, ¢etné preklepy a slabsi graficka droven, vétsi mnozstvi méné podstatnych chyb, nejasnd a nepresné
popsana realizace a analyza vyzkumu, velké prestavky v praci, v komunikaci s vedoucim)
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