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1. Cil prdce byl stanoven a napln6n v souladu
s t6matem
2. Cil pr6ce byl napln6n s drobnfmi nedostatky
3. Cil or6ce bvl adekviitni, ale ien CSstetn6
napln6nV
4. Stanovenf cil nebyl napln6n

1. Logick5, jasnd a piehledn6
2. PiimdienS

spokof ivi
evhodnd

1. Vri born6: zvoleny a pouZity vhodn6 prameny
v patiiin6m rozsahu, piesn5 prdce s citacemi,
kritickd anal!,za zdroi0
2. Velmi dob16 prdce s adekvStnimi prameny
v patiidn6m rozsahu
3. Prtm6rnii priice s literaturou
4. Slab6, chybnd nebo nedostatujici

llLirace s Iiteraturou:

lV. Prezentace a interpretace dat:

3.U
4.N

Systematick;i, logick6 prezentace,
origin5lni a d0slednd interpretace
2. Velmi dobr6 prezentace dat,0sp65n''i pokus o
jejich interpretaci
? I lcnalrrriiv4 nrezentace i inte retace d,t
4. Neodpovidaiici prezentace, nedostatetnd
analry'za vfsledk0

1

2
Odpovidd viem stanovenri m poiadavk0m
Obsahuie drob 6 formilni chvbv

esplftu.ie nEkte16 ziisadni poiadavky
espliuie v6tiinu stanovenfch poiadavk[r

1.

3.N
4.N

V. Form6lni str6nka:

ll. Struktura pr6ce:



1. Vri bornS
2. Velmi dobri
3. Dobrii
4. Podprfrm6rnii

rodnost z racov nt '1. Velmi vysok6
2. Vysok6
3. Sttedni
4. Nizkd

Vlll. Piinosv prSce: 1. Origindlni zpracovdnf a n6zory, piedkl5d6 nov6
ziiitdni
2. Priice v dan6m oboru D iinosnii, ale
neobsahuie originilni a novii ziiSt6ni
3. Prfrm6rn6, omezen6 vyuZiti vfsledk0 prAce
4. Nedostatedn6, pr5ce nem6 jasnf pi[nos pro obor

Ve sv6 bakal6isk6 pr6r:i se Jan Homolka v6nuje osobnosti piedniho ndmeckeho
odbornika na didaktiku cizich jazyk0, Hanse-Eberharda Piepha. Prof. Piepho
vlznamnd ovlivnil vznik komunikadni metody v 70. letech 20. stol. a svfmi
pokrokovlimi ndzory na vfuku cizich jazyk0 zasahoval do vfvoje udebnic tzv. nove
generace. Aikoli je jeho pilnos nepopiratelnf, neexistuje o n6m i6dnd monografie
a dokonce ani na internetu o ndm nenI k dispozici dostatek informaci. Jan Homolka
byl tedy postaven pied nelehkf rikol pokusit se sestavit biografii prof. Piepha a
popsat jeho z6kladni didaktick6 myilenky.
Ke zpracov6nizadan6ho tikolu piikrotilvelmi kreativn6. Napi. v druh6 kapitole spoiil
iivot a dilo v jednu stat, iimi nastinil i pielomov6 obdobiv 2ivot6 prof. Piepha. Tieti
kapitolu zamdiil na didaktickf piinos Piepha pro vfuku cizich jazykfr. Kapitola viak
neni nijak uvedena, tak.ie dtendi neznalf v6ci asi nem0Ze moc rozumdt tomu, co
cht6l Jan Homolka vyjSdiit. ToteZ plati i pro ttvrtou kapitolu, v nii autor analyzuje
udebnici Elemente, aler nezd0vodfiuie, prot v0bec tuto analrf,zu piedklSd5. Pii
analfze se zamdfil na 7 typ0 cviteni, kter6 se v udebnici vyskytujl. 7de stoji za
pochvalu, Ze se nad jednotlivrimi typy cviieni zamriSli a zjiitdne poznatky
usouvztairiuje se znalostmi nabytfmi v piedm6tu Ovod do pedagogicke praxe I a
ll. Trochu matouci je poladi, v ndmi cvidenipopisuje. Toto poiadi neodpovid6 tomu,
kter6 uvedl v 0vodu kapitoly.
V pit6 kapitole shrnuje autor pr6ce zdkladni myilenky H.-E. Piepha, a to na zdklad6
studia publikace Aufgab,enhandbuch. Opdt by bylo dob16, kdyby na zatdtku kapitoly
vysvdtlil, odkud myilenky piebir6 a prot si vybral pr5v6 tuto publikaci.
Velmi piekvapujici.le obsah kapitoly iest6. Pod vlivem vrj,ukov6 situace v obdobi
koronakrize se Jan Homolka zamfili nad vztahem prof. Piepha k digitalizaci.
Z osobnich setkini s prof. Piephem vim, ie jeho vztah k v'ipodetni technice byl
velmi rezervovanf, dokonce i veikerou svou korespondenci psal rukou a poiitad
nikdy k tomuto r.ifelu nevyuiil. Jeho cviieni z utebnice anglittiny Pop goes the
weasel povaZu,ie Jan Homolka za prvopoddtek digitalizace ve smyslu podpory
samostatn6 prSce i5ka. Atkoli je tento n6zor vic nei diskutabilni, nelze autorovi

Vl. Jazykovd rlroveri pr;ice:

Vyiiidieni vedouci baka!6isk6 priice:



pr6ce odepfit snahu o originalitu a piemyilivi pilstup. Ten je piitomen i v sedm6
kapitole, v niZ autor porovn6vd sv6 zkuienosti s vrf'ukou n6mtiny s n6zory prof.
Piepha. I pies vnimav6 postiehy na mnoha mistech pr6ce je viak nutno konstatovat,
Ze jednotliv6 mySlenky jsou dasto vytrZeny z kontextu a pr6ce neposkytuje
komplexni pohled na Zivot a dilo prof. Piepha. Napi. jeho piinos ke vzniku
komunikadni metody je t6m6i bez povSimnuti.
Text je strukturov6n piehledn6 a napliuje alespofi ddstednd deklarovan6 cile priice.
Formuladn6 je prdce, kteri je ps6na ndmecky, nevyv6ien5. N6ktere dSsti se
vyznadu.ji jazykovou neobratnosti a chybami v gramatice di slovni z6sob6. Citace
v zilv6ru pr6ce jsou jednotn6 a nevykazuji lSdne nedostatky. PouZitd literatura .je
citov6na poctiv6.

Vzhledem k tomu, Ze svfm rozsahem je pr6ce na hrand uznatelnosti a ie ani po
obsahov6 str6nce se nejednd o dilo pielomov6, navrhuji hodnoceni

1. V fem spodiv6 piinos prof. Piepha ke vzniku komunikatni pragmaticky
orientovan6 metody v'iuky cizich jazykri?

2. Udebnice Elemente neniv na5i zemi vibec zndma a nikdo podle ni nevyuduje
a pravd6podobnd ani nikdy nevyutoval. Mohl byste se zamyslet nad tim, proi
tomu tak je?
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