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Hlediska hodnoceni

Obsahova uroven prace

Formulace cilt:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovany cile nejsou korektné formulovany

Struktura prace odpovida cilim:

1 2 3 N

zcela odpovida neodpovida

Jednotlivé casti prace:

1 2 3 N

jsou pro celek podstatné nejsou podstatné

Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:

1 2 3 N

provazané neprovazané

Naplnéni cilti prace:

1 2 3 N

cile prace naplnény nenaplnény




Zvolené metodologické reseni:

odpovida ciliim prace

Zptisob zpracovani

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postupti:

zcela adekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:

pfiméreny a jasny

1

2 3

N

Urover interpretace a diskuze k fe§enému problému:

dostate¢na

Propracovanost prace:

prace je ve vSech svych ¢astech
pfimérené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost pouzitych zdrojt:

zdroje jsou aktudlni

Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahrani¢ni
zdroje

Relevance a validita zdroja:

relevantni

Citacni norma:

zcela dodrzena

1

2 3

Prace se zdroji

1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N

neodpovida cilim prace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostatec¢na

nékteré Casti prace nejsou dostatecné
dopracované, dokoncené

nedostatecna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktualni

prace neobsahuje zahranicni zdroje

nerelevantni

nedodrzena



Stylisticka vyspélost:

odpovida urovni odborného stylu

Gramaticka uroven:

neobsahuje gramatické chyby

Odborny jazyk:

pouzivd vyborné

Rozsah prace:

odpovida

Prace obsahuje pozadované nalezitosti:

obsahuje

Graficka droven prace:

vyhovujici

Struktura a clenéni prace:

vyhovuijici

Jazykova uroven prace

1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N

1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N

Dalsi hodnoceni

neodpovida pozadované urovni

obsahuje velké mnoZstvi
gramatickych chyb

nepouziva

neodpovida stanovenym pozadavkim

neobsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici

Prace se vénuje dlleZitému a stdle aktudlnimu tématu, vztahu vychovného stylu ke Skolni kazni zaka (déti
ve véku 11-16 let). Autor v ni predstavil inovativni a na dany format relativné komplexni pfistup, ktery
pracuje s nékolika zdroji dat a typy dotaznik(: (1) se dvéma az tfemi zdroji dat o vychovném stylu v rodiné
(s informacemi rodicl, diferencovanych na matky a otce, a informacemi déti) a (2) s vypovédmi ucitelll
vyjadrujicich se ke Skolni kazni téchto déti-zakd. Autorovi se v popsaném designu podafilo zvladnout fadu
uskali, jako napf. interpretaci a zpracovani rozpornych vypovédi nebo volbu zplsobu, jakym uchopit a
operacionalizovat problematiku Skolni kdzné. Zde autor vyuzil dotaznik vlastni konstrukce, ktery vhodné
aplikoval. Byt je mozné nalézt mnoho rizik a kompromisd, které s uvedenou metodou souvisi (at uz v
roviné formulace otazek, kvantifikace odpovédi, nebo toho, Ze mohou byt nékteré odpovédi vyrazné
zkresleny osobou ucitele), jednalo se o funkcni feseni.




Je zfejmé, Ze predloZenou praci neni mozné zcela srovnavat s profesionalnimi vyzkumy (napf. v roviné
velikosti a reprezentativity vyzkumného souboru, aplikace metod, postupl apod.), pfesto je tfeba
vyzdvihnout, Ze se autor Ukolu zhostil aZ s prekvapivou davkou zdatnosti. Svij postup dikladné popisuje,
ale také kriticky reflektuje a diskutuje. To je zndmkou vyspélosti prace a dobré orientace jejiho autora v
problematice.

Na zavér bych rad uvedl, z pozice vedouciho prace, Ze predloZena bakalarska prace bezezbytku splnila svou

ulohu. Jeji autor s ni ,,rostl”, ucil se, obohacoval svij rozhled a kompetence. A z mé perspektivy odved|
vyborny vysledek, ktery si zaslouzi uznani.

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobie dobre nevyhovél/a

Prace spliuje zakladni pozadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:

ANO NE

Datum: 26.5.2020 Podpis vedouci/ho prace:




