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Hlediska hodnoceni

Formulace cili:

cile jsou jasné formulovany : cile nejsou korektné formulovany

Struktura prace odpovida cilam:

) 1 2 3 1
zcela odpovid3 neodpovida
Jednotlivé &asti prace:
1 3 N
jsou pro celek podstatné nejsou podstatné
Teoreticka a empiricka &ast prace jsou:
1 2 2 M
provazané neprovazané
Naplnéni cild préace:
1 2 3 N
cile prace naplnény nenaplnény




Zplsob zpracovani

Zvolené metodologické Feeni:

odpovida cilim préace X‘ —“I

Adekvitni poutiti vyzkumnych metod, metodickych postupii:

“.

zcela adekvatni I

Zpusob prezentace problému/tématu:

i 2 3 n

pfiméfeny a jasny L_I

Uroven interpretace a diskuze k feSenému problému:

2 3

dostatecna ‘ D

Propracovanost prace:

prace je ve viech svych €astech
pfiméFfené propracovana

Prace se zdroji

Prace s odbornou literaturou:

vybornd : Dﬁ

Aktualnost pouZitych zdroji:

>
j

zdroje jsou aktualnf

Zahrani¢ni zdroje:

-t
£

prace obsahuje relevantni zahrani¢ni I—I
zdroje

Relevance a validita zdroji:

relevantnfi

Citaéni norma:

zcela dodriena

neodpovida cilim prace

‘neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostateéna

nékteré ¢asti prace nejsou dostatetné
dopracované, dokondené

nedostatecna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudinf

prace neobsahuje zahrani&ni zdroje

nerelevantni

nedodrfena



Stylisticka vyspélost:

odpovida drovni odborného stylu

Gramaticka droven:

neobsahuje gramatické chyby

Odborny jazyk:

pouZivd vyborné

Rozsah prace:

odpovida

Prace obsahuje poZadované nalezitosti:

obsahuje

Graficka droven prace:

vyhovujici

Struktura a ¢lenéni prace:

vyhovujici

Jazykova trover préce

Formalni drovef prace

Autorka predklada k pé_s-aazm pw;ézi, kterd sléaﬂa}é"za

Dalsi hodnoceni

3

neodpovida poZadované Grovni

obsahuje velké mnoZstvi
gramatickych chyb

nepouziva

neodpovida stanovenym pofadavkim

neobsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici

jimavé téma. Pohled uéitele na mladou gé;aeraci |
muZe naznacovat jeho pfistup k pedagogické préci a skepsi nebo optimismus ve vztahu k vysledkim i
ucitelova edukaéniho dila. Text autorka rozdéluje na teoretickou a praktickou &ast. Teoreticks ¢ast je i
sestavena na zakladé studia pomérné rozsdhlého soubord zdrojd. Stylistickd a gramaticka droveri autoréina I
vyjadfovéni je na dobré Grovni. Text je pfehledny a sdélny. Jedinou pozndmku mém k provéazanosti
jednotlivych &asti. Autorka se po obecnéjSich kapitoldch vénuje otdzkdm vztahu mladeZe k subkulturdm.
Prosim v rémci obhajoby o zdGvodnéni této obsahové nuance ve vztahu k ndzvu prdce. Je pro autorku i
u€itel reprezentantem majoritnf kultury a $kola instituci, ktera tradiéné piedklada nové generaci kulturni |
odkaz pfedk(? MdZe byt tedy potom skute&né ptiklon mladé generace k subkulturdm potencidlnim |
stfetem a mistem nedorozuméni?

Prakticka &ast je zaloZena na rozhovorech se CtyFmi utiteli, kdy zdmé&rné stfida venkovské a méstské koly.
Autorka by méla vysvétlit strukturu vzorku informantd (yg@uuvékommﬂy aj.) a jeji vztah k vysledkim

5.




vyzkumu. Na str. 41 si formuluje vhodné vyzkumné otazky, ale chybi nasledné zdGvodnéni volby otdzek v
rozhovorech s témito 3irdimi oblastmi autortina vyzkumného zajmu. Prezentace vysledkd vyzkumu je
zaloZena na deskripci vypovédi, autorka by v rdmci prezentace price méla vymezit kategorie, které si pfi
interpretaci rozhovord stanovila a které sledovala. SloZitd a méné zfetelnd je také diskuse (s. 69), kterd
autorku opakované svddi ke kvantifikovdni ziskanych vysledkil. Na druhou stranu za velmi pozitivni
povaZuji autor¢inu snahu propojovat sva zjisténi s vysledky vyzkum@ Petra Saka a daléich autord.

Silnou strankou prace je tedy jeji rederdni ¢ast, kdy se autorce dafi téma vztéhnout k aktudlnim zdrojim a
vhodné je vyuZivat. Prakticka ¢ast je spi¥e jen popisem ne# interpretaci vysledke rozhovord, vnimam tuto
&ast jako primarni vyzkumnou zkuSenost, kterd maZe autorku sméfovat k daléimu sledovéni problematiky v
navazujicim studiu. Proto je dobré v rdmci obhajoby vylo¥it, jaky vyznam mély pro autorku nazory
informantek a jak by dal chtéla sméfovat svj dal3i vyzkum, ktery by poukazal na ndzorovou hloubku
pohledil ufitell na generaci, na jejichZ vychové se podilejf.

Navrhovanad klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe ‘ nevyhovél/a

Prace splfiuje zdkladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k obhajobé:

ANO NE

L

Datum: 25. 5. 2020 Podpis vedouci/ho prace:
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