Piiloha k protokolu 0 SZZ ¢.

Vysoka $kola: JU v C. Budgjovicich
Pedagogicka fakulta

Pracovisté: katedra geografie

Datum odevzdani posudku: 1. 6. 2020

Jméno a piijmeni studenta:
Ondfrej Bartl

Obor: historie - zemépis

Oponent bakalarské prace:
Mgr. Marek Havli¢ek, Ph.D.

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Realizacni potencial cestovniho ruchu na uizemi CHKO Tiebonsko

se zamétenim na ptirodni atraktivity

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych zndmek: A — vyborng, B — velmi dobte, C —

dobfte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

(aplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

A

Struktura prace ma logickou posloupnost odpovidajici geografickému tématu, véetné seznameni
s geografickou charakteristikou izemi a zajmovymi lokalitami. Nejvyznamné&js$i prostor byl vénovan kapitole
6 Hodnoceni realiza¢niho potencialu cestovniho ruchu, kde jsou prezentovany stézejni vysledky prace.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

(stanoveni hypotéz a cili prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A

B

C

N

Hypotézy a cile prace byly dostate¢né popsany, u metodiky byly popsany nékteré ¢asti strué¢né, napt. mohla
byt vénovana veétsi ¢ast popisu vyuzitych mapovych zdroji pro analyzy turistickych tras a cest.

3. Prace s literaturou a dal§imi informaé¢nimi zdroji

(vybeér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

A

C

zdroja.

Literatura byla spravn¢ citovana. Pouzito bylo dostate¢né mnozstvi zakladni literatury. Oceiuji zejména
detailni praci s dohledavanim konkrétnich ubytovacich kapacit, ktera je dolozena i seznamem dostupnych

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Odborné je bakalafska prace feSena vécné s vyuzitim dostupnych metod a zdroju, ale také za pouziti aktivniho
ptistupu k dohledani podstatnych dat, ktera vstupuji do klicovych analyz. Velmi pozitivni je vyuziti
geografickych informa¢nich systému pro analyzy prostorovych dat a jejich interpretaci.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A|B[CIN

Vysledky bakalaiské prace jsou interpretovany piehledné a Ize z nich odvodit nékolik doporuceni
aplikovatelnych v praxi. Jako ptiklad Ize uvést namét na rozvolnéni turistického tlaku v nejatraktivnéjsich
lokalitach (Tteboti a t€sné okoli) do okolnich obci pomoci novych parkovacich ploch pro automobily, Gpravy
vedeni turistickych tras, doplnéni ubytovacich kapacit na venkove.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A|B[CI|N

Stylisticky je bakalarska prace na nékolika mistech nevyvazena (nadbyte¢nym vyuzivanim tfeti osoby,
ptipadné prvni osoby), celkové vSak pisobi velmi dobrym dojmem.

7. Formalni a graficka droven prace

A|B[CIN

Po formalni a grafické strance je prace zpracovana velmi dobte. Pouze vyjimecné 1ze nalézt drobné nedostatky
— v obsahu neni stejné pismo u kapitoly 8, Mapa ¢. 1 zobrazuje polohu CHKO Tiebotisko v ramci kraje a ne
okresu.

Otazky k obhajobé:

Jaky je potencial zvySeni vyuziti ubytovacich kapacit v CHKO Tiebortisko v zimnich mésicich mimo hlavni
turistickou sezonu? Jaké sluZzby mohou turistim hotely a penziony v zim& nabidnout, jaké atraktivity je mozné
navstivit v zimé v CHKO Ttebonsko nebo v t€sném okoli?

Je v ramci ubytovacich kapacit vyssi kvality snaha se orientovat i na potadani kongresti, seminaiQ, vyuziti
wellness sluzeb, jak je tomu i v nékterych jinych regionech v CR?

Lze povazovat CHKO Tiebotisko za jednu z nejatraktivngjsich lokalit pro cyklisty v Ceské republice a Ize to
pozorovat i na moznostech ubytovani, stravovani, servisu pro cyklisty?

Celkové hodnoceni prace (vysledna zndmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A-vyborné | B—velmidobfe | C-dobfe | N-nevyhovél |

Podpis oponenta

V Ceskych Budgjovicich dne 1. 6. 2020



