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prace:

Hlediska hodnoceni

i S o dbsahové tiroveri prace

Formulace cilt:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovany cile nejsou korektné formulovény
Struktura prace odpovida ciliim:
1 2 3 N
zcela odpovida neodpovida
Jednotlivé Casti prace:
1 2 3 N
jsou pro celek podstatné nejsou podstatné
Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:
1 2 3 N
provéazané neprovazané
Naplnéni cilG prace:
1 2 3 N
cile prace naplnény nenaplnény




Zpusob zpracovani

Zvolené metodologické Feseni:

odpovida cilim prace

Adekvatni pouiiti vyzkumnych metod, metodickych postupt:

1 2 3 N

zcela adekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:

pfiméfeny a jasny

Uroven interpretace a diskuze k fFeSenému problému:

1 2 3 N

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve vSech svych ¢astech

pfiméfené propracovana
Prace se zdroji

Prace s odbornou literaturou:

1 ; 3 N
vyborna
Aktudlnost pouZitych zdroji:
1 2 3 N
zdroje jsou aktuadlni
Zahranicni zdroje:
1 2 3 N
prace obsahuje relevantni zahranicni
zdroje
Relevance a validita zdroju:
1 2 3 N
relevantni
Citacni norma:
ol 2 3 N

zcela dodriena

neodpovidd cilim préace

neadekvatni

neodpovida typu préce,
neni srozumitelny

nedostatecna

nékteré &asti prace nejsou dostateiné
dopracované, dokoncené

nedostatecna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktualni

prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodriena



Jazykova uroven prace

Stylisticka vyspélost:

1 2 3 N
odpovida urovni odborného stylu neodpovidd poZadované drovni
Gramaticka uroven:
1 2 3 N
. — obsahuje velké mnoZstvi
neobsahuje gramatické chyby J ;
gramatickych chyb
Odborny jazyk:
1 2 3 N
pouZiva vyborné nepouziva

Rozsah prace:

1 2 3 N
odpovida neodpovida stanovenym poZadavkdm
Prace obsahuje poZadované naleZitosti:
1 2 3 N
obsahuje neohsahuje
Graficka aroven prace:
1 2 3 N
vyhovujici nevyhovujici
Struktura a clenéni prace:
i 2 3 N
vyhovujici nevyhovujici

Dalsi hodnoéem’

Vyjadfeni k bakalafské praci jako celku a jejimu pfinosu:

| Autorka se ve své bakaldfské praci zaméfila na oblast médii v obdobi pfedskolniho véku. Téma se jevi

' v soutasné spole¢nosti jako aktudlni. Casto se hovofi o tom, 7e d&ti se méné pohybuji a vice asu travi i
pravé u médii. Setfeni v této oblasti je tedy uréité velmi zajimavé a potiebné.

Vyjadfeni k diléime nebo specifickym zéleZitostem bakaldrské prace:

| V teoretickeé Casti autorka specifikovala oblast médii , zaméfila se na obdobi predskolniho véku a tyto dvé
oblasti propojila.
Teoreticky podklad pak vyuZila v praktické Casti, kterd je rozsahlejsi, ale pfehledné zpracovana. Je

| zaméfena na vypoveédi rodi¢l a déti (kombinace dotazniku a rozhovoru) a vysledky byly porovnény také

f_ s kontrolni skupinou rodicl. Pro ¢tendfe pak miZe byt matouci graficka uroven jednotlivych grafd, kdy
stejné odpovédi nejsou znazornény stejnou barvou (napf. graf ¢. 23 nekoresponduije s nasledujicimi).
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Posledni vyzkumna otdzka nebyla spravné poloZena.

V charakteristice vyzkumného vzorku neni uveden pfesny vék respondent( - déti. Na véku je pak zavisla
formulace otazek v rozhovoru vztahujici se k orientaci v Case.

K interpretaci vysledk( - prekvapujici je vétsi mnoZstvi rodicd, ktefi odpovédéli, Ze déti sleduji TV 3-4
hodiny denné. To je vysledek v predskolnim vé&ku alarmujici. Ur€ité by bylo vhodné v tomto smyslu jesté
Setieni rozsifit.

Prace se zdroji je odpovidajici, nebyly vyuzity zahrani¢ni zdroje. Jazykova a formalni stranka odpovidaji
normé, nelze k ni mit pfipominky. Jen vyjimecné se objevila gramatickd chyba s. 14 (milnych), ¢arka mezi
vétamis. 14, 65, velké pismeno s.14).

Naméty k diskusi pfi obhajobé:

Otézka se vztahuje k respondentdim (pfedskolnim détem) v souvislosti s jejich schopnosti orientace v ¢ase.
K ¢emu je potfeba pfi interpretaci odpovédi pfihlédnout?

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a

Prace splriuje zdkladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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