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Popsani cili a metod: A
Terminologie, usazeni do kontextu: A
Kvalita teoretické ¢asti prace, citace: C
Rozsah a kvalita praktické slozky prace: B
Graficka, jazykova a formalni droveni: B
Chyby psani, preklepy: B

Spoluprace s vedoucim, plynulost prace:

Vlastni pfinos autora:

Pfinosem préce je poskytnout ¢tenafi radu s tvorbou vyukovych aplikaci v programu Smart Notebook a nasledného
vyuziti ve vyuce anglického jazyka. Teoreticka ¢ast popisuje interaktivni tabule a orientaci v internetovych portalech.
V praktické casti autor provadél evaluaci jiz vytvorenych aplikaci, dale uvadi postupy pro tvorbu interaktivnich
materidll s praktickymi ukazkami uloh, které velmi vhodné ilustruji moznosti vyuZiti.

Hlavni nedostatky prace:

V praci schazi zpétna vazba vyuzitelnosti ve vyuce anglického jazyka, coZ ve vysledku vynahrazuje mnoizstvi
vytvorenych aktivit. V textu se Casto objevuiji slovesa ,je, jsem, byl, bude, mam, které...“, coz ponékud snizuje uroven
psaného textu. Na str. 14 nadpis ,, Soucasny stav na ¢eskych Skolach” nicméné v textu se piSe o 90. létech a roce
2007. Kapitola 2.3 a 2.4 vhodné popisuje rozdily mezi Smart Boardem a Activ Boardem, avsak zbyte¢né nasleduje
vycCet tabuli, ktery je aktualni pouze v daném roce. Kapitola 3.1 chybi citace. Seznam literatury obsahuje 21 zdroj(,

v praci se odkazuje pouze na 13 zdrojl v neusporadaném poradi.



Otazky pro obhajobu a naméty do diskuze:

Povedlo se Vam vytvofit soubor metodicky a obsahové spravnach aplikaci pro vyuku anglického jazyka? Popfipadé
kym byla kontrola spravnosti provedena?

Praci doporuéuji uznat jako bakalafskou.
Navrhuji hodnoceni stupném: velmi dobfe

Misto, datum a podpis: Ceské Budéjovice, 29.5.2020
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Vysvétlivky:
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A —vysoka uroven (precizni teoretickd ¢ast, usazeni prace do kontextu a originalni vlastni pfinos, kvalitni reerge,
bohata a spravné citovana literatura, bez chyb psani, vystizné formulace, kvalitni grafika, velky rozsah praci,
originalni fedeni, velice inovativni prace, spravnd volba metody vyzkumu, kvalitné zpracované vysledky vyzkumu se
silnymi metodami statistickymi nebo kvalitativnimi, velkd samostatnost pfi pravidelné spolupréci s vedoucim préce,
prubézny pokrok)
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B — standard (teoreticka ¢ast bez chyb, spravné a presné popsan cil a metoda prace, aktudlni prace, ukazani
souvislosti prace a jejiho kontextu, primérna odborna troven, standardni rozsah prace, s malo pfeklepy, vzhledem
k rozsahu pfiméreny pocet drobnych chyb, spravné popisy v grafech, nepresné citace v textu, chudsi literatura —
vétSina citaci prevainé z 1- 2 zdroju, plynuld prace, spolupracoval s vedoucim, student musel byt vice veden)

C - slabsi uroven (cile a metody popsdny nepfesné nebo neodpovidaji realité prace, napf. misto metody se pise
obsah kapitol; mensi rozsah prace, nepfesna terminologie, chybéjici vysvétleni hlavnich pojma, maly rozsah préce,
slabsi vlastni pfinos, nepfili$ inovativni a nosné, nedostatecné zdroje, poutiti pfevainé jednoho hlavniho zdroje,
chuda literatura, ¢etné preklepy a slabsi graficka droven, vétsi mnoZstvi méné podstatnych chyb, nejasna a nepfesné
popsana realizace a analyza vyzkumu, velké prestavky v praci, v komunikaci s vedoucim)

N — nevyhovujici {chybéjici nebo velmi stru¢né a formalni popsani cilG a metod, maly rozsah prace, éasteéné opsano
v teoretické Casti, slaba terminologie, neni patrny vlastni pfinos, slaba tGroven vyjadfovani, nejasné pouZivané pojmy,
maly rozsah praktické slozky préce, zavainé chyby ve vyzkumu, nevyhovujici graficka trover, mnoho hrubych chyb a

pieklepd, odbyté, student nespolupracoval s vedoucim nebo nebral v tivahu jeho pfipominky)



