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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Vyvoj a rozmisténi pestovani a produkce fepky olejky ve svété

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych zndmek: A — vyborng, B — velmi dobte, C —

dobte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

A|B[CIN

(aplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Kvalifikaéni prace je Giplna a ma logickou posloupnost. Jednotlivé kapitoly jsou vyvazené. Svym rozsahem
prace presahuje ramec bakalatskych praci. Diskutabilni je zatazeni kapitoly Vyukovy list — Geografie fepky
olejky, diky kterému prace ptesdhla sviij ramec. Nejsem si jist, zda na stfednich zemédélskych Skolach je
pfedmét geografie zemédélstvi, jak uvadi autorka.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

A|B|C|N

(stanoveni hypotéz a cili prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

V praci jsou stanoveny vstupni pfedpoklady a cile prace. Pouziti dat a metod je problematické, protoze velké
mnozstvi dat je dopoéitdvano a primérovano. Problematické se také jevi vyuziti riznych velikosti NUTS.
Nékde NUTS 1, jinde NUTS 2.

3. Prace s literaturou a dal§imi informaé¢nimi zdroji

A|B[CIN

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Autorka pracuje s velkym mnozstvim literatury a dodrzuje bibliografické dojmy. Otazka je, zda vybér
literatury je vhodny a ne pouze ucelovy? Jak napf. publikace Baux a kol. (2015), ktera se zabyva klimatem
Svycarska na péstovani fepky olejky, se necha zobecnit na péstovani fepky olejky na celém svéte.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

A[B|C|[N

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka prokazala znalosti feSené problematiky a byla schopna aplikovat ziskané znalosti na problematiku
péstovani fepky olejky.




5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A|B[CI|N

Autorka naplnila zadani a cile bakalaiské prace. Krom vyukového listu pro potieby vyuky dalsi praktické
vyuziti prdce moc nevidim.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A[B|C|[N
K tirovni jazykového a stylistického zpracovani nemam zavaznéjsich pfipominek.
7. Formalni a graficka droven prace
A[B|C|[N

v

subkapitoly (napf. 2.2) by mohly za¢inat na samostatné strance.

Otazky k obhajobé:

Pro¢ autorka srovnava velikost skliziovych ploch pouze na tizemi CR a ne ve svét&?

Celkové hodnoceni prace (vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem znidmek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A -vyborné | B—velmi dobfe | C - dobie | N -nevyhovél |
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