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Hlediska hodnoceni

Obsahova troven prace

Formulace cil:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovény cile nejsou korektné formulovany
Struktura prace odpovida ciliim:
1 2 3 N
zcela odpovida neodpovidd
Jednotlivé ¢asti prace:
1 2 3 N
jsou pro celek podstatné nejsou podstatné
Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:
i) 2 3 N
provazané neprovazané
Naplnéni cild prace:
i 2 3 N

cile prace naplnény }Av{ nenaplnény




Zvolené metodologické Feseni:

odpovida cildm prace

Zpusob zpracovani
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Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postupt:

zcela adekvatni

Zplsob prezentace problému/tématu:

pfiméfeny a jasny
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Uroveii interpretace a diskuze k fe$enému problému:

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve viech svych ¢astech
pfiméfené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost pouZitych zdroji:
zdroje jsou aktudlni
Zahranicni zdroje:

prdce obsahuje relevantni zahraniéni
zdroje

Relevance a validita zdroju:

relevantni

Citacni norma:

zcela dodriena
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neodpovida cilim préce

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostatecna

nékteré casti prace nejsou dostatecné
dopracované, dokoncené

nedostatecna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktualni

prace neohsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodriena



Jazykova urover prace

Stylisticka vyspélost:

1 2 3 N
odpovidd Grovni odbaorného stylu D neodpovida pozadované Urovni
Gramaticka uroven:
1 2 3 N
: . obsahuje velké mnoZstvi
neobsahuje gramatické chyb D i
€8 yoy gramatickych chyb

Odborny jazyk:

; 5 :
pouZiva vyborné % |:| nepouziva

Formalni Groven prace

Rozsah prace:

1 2 3 N

odpovida X !_—I neodpovida stanovenym pozadavkim

Prace obsahuje poZadované naleiZitosti:

1 2
obsahuje |_| neobsahuje

Graficka droven prace:

vyhovujici D M nevyhovujici

Struktura a ¢lenéni prace:

vyhovujici D nevyhovujici

Dalsi hodnoceni

Zpracovani autorem predloZené préce bylo naruseno zavienim Skol vzhledem k Sifeni onemocnéni COVID a |
znamenalo pro néj nutnost zménit plan a provedeni vyzkumného $etfeni. Na tento fakt upozorfiuje i sém
autor a v posudku této prace je to také zohlednéno. ’
Téma obeznamenosti Zakd s nebezpedim plynoucim z uZivani ndvykovych latek, je dlouhodobé aktudini. !
|

Autor se v této souvislosti zaméfil mimo jiné na prevenci, kterou v této oblasti vykonava $kola.

Zjisténi vyplyvajici z vyzkumného 3etfeni, které bylo dle autora provedeno kvantitativnim pfistupem, jsou
bezesporu zajimava pro $kolu, kde vyzkum pomoci autorem upraveného dotazniku probé&hlo, ale nelze je

nijak zevSeobecniovat. Autor totiz vychazi z vysledkl dotaznikového Setfeni, kterého se zd&astnilo pouze 20 |
respondentd - 23kl 2. stupné. To, Ze si je tohoto problému souvisejiciho s jiZ zmifiovanou situaci na $koldch |
a nemoznosti osobné zadat dotazniky autor védom, jsem jiz zminila. Problematické je tedy v této |
souvislosti i procentudlni vyjadfeni vysledkd a s nim spojend jejich interpretace.

Pfinosy préce tedy vnimam v doporucenich pro $kolu, kde byl vyzkum proveden, napf. v Gpravé '




minimalniho preventivniho programu $koly. CoZ byl jeden z dil&ich cil prace.

Nelze si nevimnout, Ze autor ¢erpd ze zdrojii uvedenych na internetu, co viak opét pFisuzuji situaci, ve
které prace vznikala. V prdci se bohuzel objevuji riizné stylistické neobratnosti (napf. s. 34: "... kazda

z téchto tfid navitévuje 24 74k("), pieklepy (napf. s. 14 "vykonu vykon"; malé pismeno v nazvu podkapitoly
s. 18) a opakované chybéjici interpunkce ve vété (napf. s. 13, 22). Déle za nadbyte¢né povaiuji hned

v Uvodu préce uvedené cile prace a lkoly préce, které mohly byt sougasti kapitoly Uvod.

Préci i pfes vy3e uvedené nedostatky a s pfihlédnutim k situaci, ve které vznikala, doporuéuji k obhajobé.
Otazky k obhajobé:

Z Vadich zjisténi vyplyvd, Ze kolou realizované preventivni programy zaméfené na drogovou problematiku,
nejsou pro Zdky zajimavé a jejich preventivni dopad na né je minimalni, méte n&jaké vysvétleni, pro¢ tomu
tak je?

Jak si vy osobné pFedstavujete vhodny preventivni program na téma névykové latky a s nimi spojené
rizikové chovéni pro #aky 2. stupné z5?

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobre nevyhovél/a

Prace spliiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k obhajobé:
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