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5 5 Pohledy pedagogt zékladnich kol na nesezdané souZiti
Nazev prace:

Oponent/tka
prace:

Hlediska hodnoceni

Obsahova troven prace

Najmonova Marie

Formulace cil(:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovany cile nejsou korektné formulovany
Struktura prace odpovida cilim:
1 2 3 N
zcela odpovida neodpovidd
Jednotlivé ¢asti prace:
1 2 3 N
jsou pro celek podstatné }Z‘ nejsou podstatné
Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:
1 2 3 N
provazané neprovazané
Naplnéni cild prace:
1 2 3 N

cile prace naplnény nenaplnény




Zpusob zpracovani

Zvolené metodologické FeSeni:

1 2 3 N

odpovidé cilam préce X ] neodpovida ciltim prace

Adekvatni poutziti vyzkumnych metod, metodickych postupl:

3 N

1 2
zcela adekvatni I:I neadekvatni

Zplisob prezentace problému/tématu:

1 2 3 N
o i messsi neodpovida typu préace,
pfiméfeny a jasny & [:I oH g ,p
neni srozumitelny
Urover interpretace a diskuze k fe$enému problému:
1 2 3 ]
dostatetna }X‘ D nedostateénd
Propracovanost prace:
1 2 . N
prace je ve viech svych Cdstech g nékteré ¢asti prace nejsou dostateénd
pfiméfené propracovana dopracované, dokoncené

Prace se zdroji

Prace s odbornou literaturou:

1 2 3 N
vyborna % nedostatecna (neodpovidajici)

Aktualnost pouzitych zdroji:

1 2 3 N

zdroje jsou aktudlni }X‘ zdroje nejsou aktudlni

Zahranic¢ni zdroje:

1 2 3
prace obsahuje relevantni zahranicni : . . .

. prace neobsahuje zahranicni zdroje
zdroje

Relevance a validita zdroju:

1 2 3 N

relevantni nerelevantni

Citacni norma:

1 3 N

zcela dodrzena nedodriena




Stylisticka vyspélost:

odpovida urovni cdborného stylu

Gramaticka tdroven:

neobsahuje gramatické chyby

Odborny jazyk:

pouZiva vyborné

Rozsah prace:

odpovida

Prace obsahuje poZadované naleZitosti:

obsahuje

Graficka uroven prace:

vyhovujici

Struktura a ¢lenéni prace:

vyhovujici

Jazykova uroven prace

X

X L L)L

[]

2

[]

3

N
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Formalni droven prace

X<

0]

]

0]

Dalsi hodnoceni

neodpovidd poZadované Urovni

obsahuje velké mnoZstvi
gramatickych chyb

nepouziva

neodpovidd stanovenym poZzadavkim

neobsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici
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i Autorka se ve své praci zaméfila na problematiku souéasné "rodiny". Cilem jeji prace bylo zjistit ndzory a '

zkuSenosti pedagogl s Zaky z rodin klasickych a rodin nesezdanych partnerd a také to, jak vnimaji

pedagogové nesezdané souZiti.

Otdzky k obhajobé:

Teoreticka a prakticka ¢ast prace jsou velmi dobfe provazané. V teoretické ¢ésti préce se autorka zaméfila
mimo jiné na typy rodinného souziti a zmény, ke kterym dochézi ve vnimani a hodnocenf jednotlivych typd
"rodinného souZiti" spolefnosti. V praktické ¢asti prace jsou prezentovéany vysledky kvalitativniho
vyzkumného 3etfeni, ve kterém bylo vyuZito metody polostrukturovaného rozhovoru, ktery vedla s celkem
osmi ucitelkami, které majf ze své pedagogické praxe zkuSenosti s Zdky z riznych typl rodinného souZiti.
Praci hodnotim, a to po vsech strankach, jako velmi zdafilou, zajimavou a nenachdzim v ni Zadna
pochybeni, az na par opravdu ojedinélych preklep( v praktické ¢asti prace.

Takto kvalitni préci samoziejmé doporuduji k obhajobé, a to s hodnocenim vyborng.




Pfi rozhovorech, které jste vedla s pariticipantkami, jste se dotkly i tématu st¥idavé péce. Jaky je vas nazor
na stifdavou péci a jeji vyhody, resp. nevyhody pro jednotlivé &leny rodiny?

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a

Prace spliiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k obhajobé:
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