Piiloha k protokoelu o SZZ &. Jméno a prijmeni studenta:
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Pedagogicka fakulta Obor: Zu-SVu-SZu

Pracovisté: katedra spoleéenskych véd Oponentka bakals¥ské prace:

Datum odevzdani posudku: Mer. Lenka Hrub4

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Néazev prace: Konzumerismus jako pedagogicky problém - vybrané aspekty
Kritéria hodnoceni prace (oznadte vzdy pravé jednu z moznych znamek):

1. Struktura prace (iplnost, logicka posloupnost a vyvaZenost kapitol, rozsah prace)

A — vyborné
B - velmi dobie
C - dobfe

N — nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodick4 stranka prace (stanoveni hypotéz/cilii prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A - vybomng
B — velmi dobfe
C — dobfe

N - nevyhovél/a

3. Prace s literaturou a dal$imi informaé&nimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani
bibliografickych norem)

A - vybomng

B — velmi dobfe

C — dobfte

N — nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokdzani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A — vyborng
B - velmi dobie
C — dobre

N — nevyhovél/a



5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi
A — vybomné
B — velmi dobfe
C — dobre
N — nevyhovél/a

6. Uroveti jazykového a stylistického zpracovani
A — vyboms
B — velmi dobie
C — dobte
N - nevyhovél/a

7. Formalni a graficka aroveri prace
A — vybomné
B — velmi dobfe
C — dobte
N - nevyhovél/a

Zavéretné shrnuti, komentafe, otazky k obhajobé:

Autorka bakalafské prace prokdzala schopnost orientace v literarnich a internetovych pramenech a prokazala
schopnost uchopit a zpracovat zvolenou problematiku. Je zde patmd logick4 stavba a posloupnost prace. Nebyl
dodrzen doporutovany pocet stran (40). Vzhledem k tomu, Ze soudasti prace jsou i vzorové metodicko-
didaktické pfipravy s pracovnimi listy, neni vy$§i obsah stran na $kodu. Z hlediska teoreticko-odborného nemam
zasadni pfipominky.

Prace je veelku velmi dobie zpracovana, chybi mi zde zaznamy o ptipadnych konzultacich s pedagogy z praxe.
Urcité by pfinesly praci dals$i nAiméty k zamysleni.

K autorce bakalafské price mam dva dotazy.

1. Ve Vasich metodicko—didaktickych ptipravach na vyuku pouzivite zejména frontalni metody prace

a kooperativni — skupinovou ¢innost Zakii. Jakym zpiisobem byste zapojila do vyuky Zaka s vyS$Sim intelektem,
ktery ma vSe hotové daleko diiv, neZ ostatni zaci doStou zadani? Pocitate s tim, Ze jsou i Zaci, ktefi by k precteni
zadani potfebovali dvojnasobny ¢as a nemaji ptidéleného asistenta? Jak budete pracovat s t€mito zaky?

2. Ve Vasi praci uvadite, Ze: , konzumni styl Zivota u velké &asti déti je natolik zakotenély, Ze vyuka orientovand
na negativa konzumnich vzorci chovani nemiize mit velky dopad na jejich redlné chovani®. Myslite tedy, Ze
nema cenu se timto problémem zaobirat?

Navrhovana klasifikace (vysledna znamka neni aritmetickym pramérem znadmek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):
A — vyborng
B velm dobre
C — dobfe
N — nevyhovél/a

V Ceskych Budgjovicich dne 19. 8. 2020

Podpis recenzenta bakalarské prace




