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Nazev prace: Odsun — vyhnani ¢eskych Némci z Kaplicka pohledem pamétniki

Kritéria hodnoceni prace (oznadte vzdy pravé jednu z moznych znamek):

2.

. Struktura prace (iplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

A —vyborné

B — velmi dobfte
C —dobfe

N — nevyhovél/a

Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cilt prace, vhodnost a kvalita dat

a metod)

3.

A —vyborné

B - velmi dobie
C —dobte

N — nevyhovél/a

Préce s literaturou a daliimi informaé&nimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani

bibliografickych norem)

4.

A — vyborné

B — velmi dobfe
C —dobre

N — nevyhovél/a

Odborn4 spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti fe$ené problematiky, prokazani

specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A —vyborné

B — velmi dobfte
C —dobrte

N — nevyhovél/a

* nehodici se $krtnéte



5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cilii, aplikovatelnost v praxi
A - vyborné
B — velmi dobre
C — dobte
N — nevyhovél/a

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A - vyborné
B - velmi dobfte
C —dobfte
N — nevyhovél/a

7. Formalni a graficka droven prace
A —vyborné
B — velmi dobte
C — dobre
N — nevyhovél/a

Zavérecné shrnuti, komentare, otazky k obhajobé:

Predlozend prace Terezy Musilové je vynikajici praci, kterd vysoce piesahuje naroky kladené na
bakalaiské prace a spiSe je, a to po vSech strankach, na wrovni praci diplomovych. Autorka
v predlozené praci pfesvéd¢ivé dolozila sviij zdjem o danou tematiku a to, Ze prace je vysledkem
dlouhodobého usili, které je v pfipadé obhajované prace ziiro¢ené v podobé velmi kvalitng zpracované
plvodni studie, kterd miize slouzit v§em, kteti se chtéji seznamit s komplexni a bolestnou tematikou
vyhnéani/odsunu z ¢eského pohrani¢i po druhé svétové valce. Prace mize byt naptiklad uZite¢na pro
pfiblizeni mistnich historickych udalosti na S$kolach v Kaplici, pfi vyuce Dé&jepisu, Zéakladi
spolecenskych véd, Vychovy k obéanstvi. Jazyk, kterym je prace napsana, je velmi &tivy, bez chyb a
spole¢né s vybornou grafickou strankou prace podtrhuje vhodné pkilozenymi ptilohami i dobie
zvladnutymi dal$imi formalnimi nalezitostmi prace pocit, Ze éteme vyjime&né zdafilou bakalafskou
préci. V pfilohach je napfiklad zaznamenam velmi zajimavy pfibéh rodiny Marie Schartmiiller, ktery
v plné Sifi ukazuje tragédie, ke kterym rozpolcené rodiny dovedla umna nacistickd manipulace a
totalitni nasili se vSemi dusledky, které to pfineslo. Literatura, kterou autorka zvolila, je relevantni,
préace s ni pak korektni. Diky poctivé ptipravé a znalosti kontextu se autorka vyhnula mnoha uskalim,
kterd na ni Cekala pfi psani prace na takto t&zké téma. Bylo by dobré, pokud by v tématu déle
pokradovala a rozsifila své zatimni poznani o dalsi aspekty bohaté historie vztahii Cechii a némecky
mluvicich mengin v Ceskych zemich, nebo jak na nékolika mistech naznaduje, kdyz cituje autora
Matéje Spurného, nebo i Tomase Fetteka, rozsifila sviij vyzkum o to, jakym zpisobem vyhnani/odsun
formuje sebepojeti Ceské spolecnosti dodnes, jaké narativy s nim spjaté jsou dale ptedavany &eskou
spole¢nosti, Skolstvim a jaka traumata s nim spojend jsou stile Zivd v mistech, kde se vyhnani
uskutecnilo. To samé samoziejmé i z pohledu téch, kdoz odesli, nebo dokonce spoleénosti, které je

pfijaly. Metodicka stranka prace je téZ v pofadku a je opét dilezité vyzdvihnout, s jakou citlivosti



autorka pristupovala ke svym respondentim, respondentkdm a zaroveii je tfeba zminit, Ze je i velmi
vhodné zaznamenano jaké limity ma jeji prace. Mezi nimi jmenujme ku piikladu to, co piSe v zavéru
na strané 75, kdy hovofi o roli paméti vzhledem k tomu, Ze tém, které zpovidala, bylo v dobé

zaznamenavanych udalosti 10 az 16 let a co to v kontextu jeji prace a metod, které zvolila znamena.

Prace ve viech ohledech spliiuje naroky kladené na bakalafské prace. Praci navrhuji
klasifikovat — vyborné.

Navrhovana klasifikace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):

A - vyborné

B — velmi dobfte

C — dobte

N — nevyhovél/a
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Podpis vedouciho/recenzenta bakalafské prace



