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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Integrace ruskojazy¢né mensiny v CR
Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy praveé jednu z moznych znamek):

1. Struktura prace (Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
A —vyborné
B - velmi dobie
C — dobte
N —nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cil prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A — vyborne

B — velmi dobie

C — dobte

N —nevyhovél/a

3. Price s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrZzovani
bibliografickych norem)

A — vyborné

B — velmi dobie

C — dobre

N - nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A — vyborné

B - velmi dobfre

C — dobte

N —nevyhovél/a

5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi



A —vyborng
B — velmi dobfre
C —dobre

N —nevyhovél/a

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A —vyborné
B — velmi dobte
C — dobre
N — nevyhovél/a

7. Formalni a graficka urovei prace
A —vyborné
B — velmi dobfie
C —dobre
N — nevyhovél/a

Zavéretné shrnuti, komentare, otazky k obhajobé:

Predlozena bakalafské prace pribliZuje integraci ruskojazyénych mensin do &eské spoleénosti. Préace je
prehledné a logicky strukturovana: nejprve vymezuje zakladni pojmy (menSiny, cizinci, integrace
atd.), po stru¢ném historickém prehledu migrace ruskojazyénych mensin na uzemi Ceskoslovenska
resp. CR piinasi prehled ruskojazy&nych mensin aktualné zijicich v Ceské republice, zabyva se
vztahem Ceské vefejnosti k migraci a cizincim a pfiblizuje zaklady eské migraéni politiky. Jedinou
vytku zde Ize mit k podkapitole 2.3 Problémy integrace — ta vzhledem ke svému umisténi v praci méla
mit obecnéj8i charakter, specifické problematice integrace ruskojazyénych migrantii pak méla byt
vénovana samostatna kapitola/podkapitola.

Autorka v praci dokazuje pomémné dobrou obeznidmenost s tématem i schopnost prace s odbornymi
pojmy. Nékteré Casti textu povazuji za pfili§ struéné (viz kapitola vénované multikulturni vychové
vCR ¢ pouze nékolikavété popisy procesi integrace, etnického napojovani a problematiky
multikulturalismu), misty autorce chybi hlubsi znalost historického kontextu. Neni napt. pravdivé
tvrzeni, Ze po odsunuti sudetskych Némci az do r. 1989 nevstupovaly na izemi Ceskoslovenska zadné
Jiné kultury. Stejné tak nedava smysl vyraz ,,byvaly postsovétsky svaz*, ktery nalézdme v nazvu kap.
5.1.

Autorka pracuje predevsim s internetovymi zdroji; nevelky pocet odbornych kniznich tituld, z nichz
prace vychazi, lze ¢aste¢né pfipsat skutetnosti, Ze dand problematika stoji v Ceské republice stranou
odborného zajmu, nicméné nékteré publikace mezi zdroji postraddm (napt. sbornik Etnické komunity
v Ceské spolecnosti, Ermat 2006, sbornik Sociologického Ustavu Mensinovd problematika v CR:
komunitni Zivot a reprezentace kolektivnich zdjmii: Slovdci, Ukrajinci, Vietnamci a Romové z r. 2006
¢i publikaci Cizinecké komunity z antropologické perspektivy: vybrané pripady vyznamnych
imigracnich skupin v Ceské republice, 2008). Autor&ino nakladani se zdroji je misty problematické,

vvvvv

2.3, kap. 6.1, rozsahlé Casti kap. 4 a 6.2), nékteré odkazy pak neobsahuji tvrzeni, které autorka v praci



uvadi (viz s. 17, kde autorka s odvolanim na vyzkum CVVM uvadi, Ze ,.je jiz znamo, Ze lidé s niz§im
vzdélanim vice v&f médiim, nez lidé vzdélangjsi, a proto jsou snadnéji zmanipulovatelni.*). Uroves
prace rovnéz srazi jazykova stranka textu s fadou nepfesnosti a chyb (napf. $patné prepsany citat na s.
18, Ukrajinska menSina —s. 11, Bélorusti azylanti — s. 29-30, Masarykové Univerzity — s. 14, Motivy
Migrace — s. 18).

Predlozena prace dle mého piesvédceni spliiuje pozadavky kladené na diplomové prace, vzhledem

k vyse uvedenym skute¢nostem ji hodnotim znamkou C — dobfe.

Navrhovana klasifikace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):

A —vyborné

B — velmi dobte

C - dobre

N —nevyhovél/a

V Ceskych Budgjovicich dne 1.7.2021

Podpis recenzenta bakalaiské prace

* Tento revizni oponentsky posudek jiZ obh4jené bakalatské prace Daniely Mykhaylové byl
vypracovan na zdkladé domluvy vedouci Oddéleni ruského jazyka a literatury KSJL PF JU
doc. PaeDr. Zdetiky Matyusové, Ph.D. a vedouciho katedry spolecenskych véd Mgr. Marka
Sebese, Ph.D.



