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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nizev prace: Vztah Evropské unie k poruSovani lidskych prav v Cinské lidové republice
Kritéria hodnoceni prace (oznalte vzdy pravé jednu z moznych znamek):

1. Struktura prace (iplnost, logické posloupnost a vyvaZenost kapitol, rozsah prace)
A — vyborné
B — velmi dobie
C — dobie
N —nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cilii prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A —vyborné

B — velmi dobte

C — dobre

N - nevyhovél/a

3. Prace s literaturou a dalsimi informaénimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani
bibliografickych norem)

A —vyborné

B - velmi dobfre

C — dobfte

N —nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A - vyborné

B — velmi dobfe

C —dobre

N — nevyhovél/a

* nehodici se Skrtn&te



5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cilii, aplikovatelnost v praxi
A - vyborné
B — velmi dobie
C —dobre
N - nevyhovél/a

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A —vyborné
B - velmi dobie
C —dobrte
N —nevyhovél/a

7. Formalni a graficka troven prace
A — vyborné
B — velmi dobie
C —dobie
N — nevyhovél/a

Zavéreéné shrnuti, komentare, otazky k obhajobé:

Linda Bobrova si zvolila pro svou bakalafskou praci velmi aktudlni téma vztahl mezi
Evropskou unii a Cinou pohledem lidskych prav. Od doby, kdy se zajimala o moZnost psat
EU a i vzhledem kCeské republice se jednd o jedno znejostfeji sledovanych
zahrani¢n&politickych témat, které svym vyznamem davno prerostlo ramec zahrani¢ni
politiky, dokonce ekonomiky a stalo se jednim z formujicich témat vnitini politiky Ceské
republiky, které je pritomné jako $t&pici prvek Ceské politiky na poli chapani lidskych prav
obecng, roli ekonomickych piileZitosti, debaty o suverenité Ceské zahraniCni politiky a
bezpednosti, bezpetnosti technologii spojenych s Cinou, nebo dokonce i vzhledem
k neoekdvanému vyvoji v dobé& pandemie koronaviru a dal$ich vyvstalych otdzek spojenych
se schopnosti zasobovani zdravotnimi ochrannymi prostfedky k uspe€Snému Celeni virové
epidemie. To vie divd novy vyznam soustiedéné a petlivé analytické praci Lindy Bobrové,
ktera zvolila spravné relevantni zdroje, z nichZ &erpala, coZ je vzhledem k vySe uvedenému
velmi dileZité. Toto téma je obsaZeno v zaplavé ne vzdy divéryhodnych informaci vzhledem
k tématu Ciny a vzhledem k tomu jak polarizujici je ve vSech oblastech. Autorka nés do prace
uvedla svym historizujicim pohledem kombinujicim vyklad v oblasti mezinarodnich lidsko-
préavnich norem a vyvoje respektu k lidskym praviim, k nimz se Cina jako jeden z ¢lent Rady
bezpecnosti OSN zavazala a uvede néas do historie sporu o Tibet. Nasledn& se autorka vénuje
porusovani lidskych prav v soutasném Tibetu. Zaveretna prace je prave shrnutim a analyzou

vztahu EU k Cing vzhledem k vy$e zminénym okolnostem. Zde je tfeba konstatovat, Ze



autorka zpracovala relevantni Unijni dokumenty a mechanizmy, které maji vztah k danému
tématu. Autorka provedla interview se dvéma poslanci Evropského parlamentu, obé s poslanci
Pirdtské strany, coZ bylo primarn& dano jejich angazma v dané oblasti a dlouhodobym
zéjmem pravé o téma, které studentka analyzovala. Jeden ze zpovidanych poslancl stoji
dokonce v &ele europarlamentni Zajmové skupiny Tibetu (TIG). Autorka prace jiz neméla
tasovou moznost jit za dal§imi poslanci pro rozhovor, ale zaroveti se nespoléhala pouze na
informace od nich, naopak cituje dal3i zdroje respektované v akademickeém svété a tak tato
interview byla spife moznost dostat se k daldi perspektivé a nejaktudlngj$im informacim
,,insidert®.

Prace se snadno &te a struktura i metody prace odpovidaji vytyenym cilim. Po formalni
strance je prace taktéz v poradku. Za drobna stylisticka opomenuti lze povazovat to, co je
zmin&no v zavéru prace, jelikoZ zaver prace ziejmé neprosel jazykovou korekturou, viz:

.Na zékladé popsanych slozitych obchodnich vztaht a znaéné propojenosti Ciny s EU,
potazmo s celym svétem, lze z kapitoly vnimat existujici budouci riziko, které poukazuje
moZnost postaveni CLR v roli svétového hegemona.“ Strana 47. Nebo dale v zavéru Cteme:
,V jeho prospéch pfedklada argumenty souvisejici vychazejici z jeho etnicity, kultury,
nabozenstvi a narodni indenty, které jsou si nesporné Tibetané védomi.* Strana 47.

Chyba je i v pfiloze €. 3 na strané 56, kde ¢teme: ,,dolasnd ztrata moznosti mimo zemi®.

Navic zdroj nenf uveden v seznamu literatury. Coz je viak ojedin€lé.

PredloZena bakalafska prace je zdakilou analyzou velmi sloZité a komplexni tématiky.
Autorka se v ni zorientovala vyborné a cile price byly naplnény. Prace ve vSech
ohledech spliiuje naroky kladené na bakala¥ské prace. Praci navrhuji klasifikovat —
vyborné.

Navrhovani klasifikace (vysledna znamka neni aritmetickym priimérem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):

A — vyborné

B — velmi dobfe

C —dobie

N — nevyhovél/a

V Ceskych Budg&jovicich dne 10. 6. 2020

Podpis vedouciho/recenzenta bakalaiské prace



