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Formulace cilG:

I 2 3 N
cile jsou jasné formulovany }X{ cile nejsou korektné formulovany

Struktura prace odpovida cilim:

1 2 3 N

zcela odpovidd | ‘ necdpovida

Jednotlivé casti prace:

1 2 3 N

jsou pro celek podstatné nejsou podstatné

Teoreticka a empirickd &st prace jsou:

1 2 3 N

provazané neprovazané

Naplnéni cili prace:

i 2 3 N

cile prace naplnény nenaplnény




Zvolené metodologické feSeni:

odpovida cilim prace

Zpusob zpracovéni
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X

Adekvatni poufiti vyzkumnych metod, metodickych postup:

zcela adekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:

pfiméfeny a jasny

1

2 3

nr

L]

1

[]

Urovei interpretace a diskuze k feSenému problému:

dostate¢na

Propracovanost prace:

prace je ve vech svych ¢astech
pfiméfené propracovand

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost poufZitych zdroja:

zdroje jsou aktudlni

Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahraniéni
zdroje

Relevance a validita zdroj(:

relevantni

Citaéni norma:

zcela dodriena

1

2 3

[]

L]

Prace se zdroji

1 2 3 N
L]

1 2 3 N
X

1 2 3 N
L]

1 2 3 N
X

1 2 3

neodpovida cilllm prace

neadekvatni

neodpovidd typu préce,
neni srozumitelny

nedostateéna

nékteré &asti prace nejsou dostateéné
dopracované, dokonéené

nedostatecna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudlni

prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodrzena



Jazykova urover price

Stylisticka vyspélost:

b

odpovida trovni odborného stylu D

Gramaticka droven:

neobsahuje gramatické chyby ’AV‘

Odborny jazyk:

[

2 3 N
2 3 N
2 3 N

pouziva vyborné

Formalni drover price

Rozsah prace:

odpovida ,_]

Prace obsahuje poZadované nalefitosti:

obsahuje L_|

Graficka droveri préce:

vyhovujici D

Struktura a ¢élenéni prace:

1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N

vyhovujici I_‘

Dal3i hodnoceni

Préce Daniely 3fpové si kiadé“z;a’l”ﬁbgséﬁ}gm

énu hragek v obdobi poslednich &ty¥ generaci, co? se
studentce zdafilo, ale spie jako shrnutf faktd (napf. vyéet firem vyrabgjicich hragky), ale schazi mi hlub&
| Propojenost ve smyslu hracky jako nastroje hry a odrazu proZivané skute¢nosti. Teoretické ¢4sti by
prospélo systemati¢téjsi propojeni jed notlivych kapitol, praktickd &ast pFinasi zajimavé poznatky, ale jejich
tabulkové zpracovéni postrddd autenticitu lidské vypoveédi. PFi ¢etbé prace mne nejvice zaujaly vypovédi
respondentl uvedené v pfiloze &.3, ze kterych je patrna osobnf zaujatost a emogni vyznam, ktery pro
mnohe respondenty hra¢ka méla. Je zajimavé, Ze svou nejoblibenéj3i hra¢ku maji doposud schovanou
predevsim pfisludnici dfive narozenych skupin, coZ mi evokuje otazku: Co by toho mohlo byt pfi¢inou?
Myslim, Ze na 3kodu je i p¥ili¥na kategorizace hragek. Do nich pak sice proniklo kolo, jako sportovni

neodpovida poZadované Urovni

obsahuje velké mnoZstvi
gramatickych chyb

nepouziva

neodpovidd stanovenym poZadavk(m

neohsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici

"hracka", ale schazi tam tfeba brusle, lyse, sané... hracky sportovniho charakteru, které by mély vedle kola '
i urcité své misto - opét je zde pro mne otazka: Cim to méize byt? Je kolo povaZované za hratku a brusle za ;
_sportovni nacini? Myslim, Ze zajimavéjéi informace by se studentka dozvédéla rozhovory s respondenty, |
= Ty, 26 Za)ilnavejst Informace by se studentka dc £a L P Yy

3



byt by jich bylo méné, ne dotaznikem se &irokou skupinou a z toho vyplyvd moje otazka k obhajobé: Pro¢
s nejstarsi vékovou skupinou byl veden rozhovor a pfedchozi skupiny dostaly dotaznik?

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a

Prace splfiuje zékladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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