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prace:

Hlediska hodnoceni

Obsahova urovern prace

Formulace cilti:

1 2 3 ‘
cile jsou jasné formulovany cile nejsou korektné formulovany

Struktura prace odpovida ciliim:

1 2 3 N

zcela odpovida D neodpovida

Jednotlivé ¢asti prace:

1 2 3 ]

jsou pro celek podstatné nejsou podstatné

Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:

1 2 3 N

provazané neprovazané

Naplnéni cil(i prace:

1 2 3 N

cile prace naplnény [:] nenaplnény




Zvolené metodologické Feseni:

odpovida cillm préace

Zpusob zpracovani

1

[]

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postupi:

zcela adekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:

prfiméfeny a jasny

1

[]

a4

[]

Z 3

Urover interpretace a diskuze k FeSenému problému:

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve vSech svych ¢astech
pfiméfené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost pouzitych zdroji:
zdroje jsou aktualni
Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahranicni
zdroje

Relevance a validita zdroju:

relevantni

Cita¢ni norma:

zcela dodrzena

1

[]

[]

2 3

Prace se zdroji

N

2 3 ,N,
L]

2 3

2 3 N

2 3 N

neodpovida cildm prace

neadekvatni

neodpovidd typu préce,
neni srozumitelny

nedostate¢na

nékteré Casti prace nejsou dostateéné
dopracované, dokonéené

nedostatecna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudlni

préce neobsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodriena



Stylisticka vyspélost:

odpovida drovni odborného stylu

Gramaticka uroven:

neobsahuje gramatické chyby

Odborny jazyk:

pouziva vyborné

Rozsah prace:

odpovida

Prace obsahuje poZadované nalezitosti:

obsahuje

Graficka uroven prace:

vyhovujici

Struktura a clenéni prace:

vyhovujici

Jazykova uroven prace

Formalni droven prace

1 N
X
1 N
1 N
[]
1 N
Dalsi hodnoceni

neodpovida pozadované drovni

obsahuje velké mnoZstvi
gramatickych chyb

[ 1]
—_
Qs

nepouZiv

neodpovida stanovenym pozadavkim

neobsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici

formalni droven textu.

Autorka si vybrala velmi zajimavé a aktualni, i kdyZ bohuZel opomijené téma. Poctivou praci, kterou
odvedla pfi ziskavani informaci k tématu, jez neni v tuzemsku ucelené zpracovéno, bohuzel zastifiuje nizka

Vzhledem k tomu, Ze téma Sikany, jejimZ plvodcem je ucitel, neni u nds v odborné literatufe souhrnné i
zpracovano, musela autorka v teoretické ¢dsti vyuZit jako zdroje informaci odborné texty vénuijici se |
souvisejicim tématam (zejména problematice Sikany mezi Ziky). Tento nesnadny kol se ji dle mého
ndzoru podafil. PfedloZené informace vnimam jako relevantni, véetné jejich vztaZzeni ke zvolenému tématu.
PouZitou literaturu povaZuji za vhodné vybranou, vétSinou je na ni i sprdvné odkazdno. V nékolika
pfipadech lze mit k formé odkazl vyhrady (napf. v posl. odst. na str. 7; ve 2. odst. na str. 17 ad.).

Prakticka &&st prace pfinasi zajimavé informace k tématu, které je citlivé pro vSechny ziéastnéné a moina

i z toho dGivodu opomijené. V této souvislosti povaZuji za logicky stanoveny cil celé prace, totiZ upozornit
na existenci zneuzivani moci uciteli, a to az v podobé agrese, kterou je mozné oznacit jako Sikanu.




Metodika vyzkumného Setfeni je v nékterych svych ¢astech popsana ponékud nepfehledné, napf. postup
ziskdvani vyzkumnych dat je uveden ve vice podkapitolach, které jsou pojmenovany jinak (napf. zacatek
kap. 4.10, str. 36). K formulaci druhé diléi vyzkumné otazky lze mit vyhrady, protoZe je na ni mozné
odpovédét snadno bud ano, nebo ne (str. 34). Co se tykd samotného zpracovani ziskanych vyzkumnych
dat, domnivam se, Ze mohlo byt vice vyuZito kvalitativniho ,ponoru” do tématu. Autorce se ale i tak
podafilo ziskat dostateéné informace, aby mohla zodpovédét své vyzkumné otézky. V zadvéru vyzkumné
zpravy bych ocenil diskuzi, ktera by pfinesla hlubsi interpretaci ziskanych poznatkd (uvédomuji si, Ze jisté
pasaZe Shrnuti a Zavéru diskuzni charakter naznaduji).

Jak uZ bylo zminéno vy3e, zajimavou a pfinosnou obsahovou strdnku prace zastifiuje a v celkovém pohledu
sniZuje jeji stranka formadlni, co? je dle mého ndzoru opravdu $koda. Text obsahuje velké mnoZstvi
gramatickych chyb (zejména syntaktickych, formulaénich neobratnosti, ale i dalSich — napf. posl. odst. na
str. 4; posl. odst. na str. 8; str. 11, odst. 6; posl. odst. na str. 20; str. 33, odst. 4 ad.) a pfeklepl (napf.

str. 12, odst. 4; posl. odst. na str. 16; str. 25, odst. 2; str. 27, odst. 5 ad.), které ¢tenafi ztéZuji vnimani jinak
podnétného obsahu. Lze se setkat i s chybami v zépisu (napf. str. 7, odst. 5; str. 15, odst. 3; str. 32, odst. 2
ad.) a nékolika stylistickymi neobratnostmi.

Pfes vy$e uvedené vyhrady povaZuji praci za zajimavou, pfinosnou, ba potfebnou a doporucuji ji proto
k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

V éem spatfujete moZnosti demokratizace vztah( ve Skoldch v souvislosti s Vami zpracovdvanym tématem?
Které dalsi odborniky mohou Zaci sami, popt. jejich zdkonni zastupci oslovit (kv(li poradé &i pfimé pomoci),
pokud jsou vystaveni zneuZiti moci ucitelem?

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a

Préce splfiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:

ANO NE
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