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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: DACICKO JAKO CESKE ,,THREE CORNERS“? ANALYZA FUNKCNICH
PROSTOROVYCH VZTAHU

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moZznych znamek: A — vyborné, B — velmi dobie, C —
dobfte, N — nevyhovél):

1. Splnéni pozadavkia zadani

B

(dodrzeni zasad vypracovani, splnéni cild prace)

Marie Sedlakova ve své bakalaiské praci dodrzela vesmés vSechny zasady pro vypracovani. Autorce se
podatilo splnit cile prace, byt u né€kterych podle mého nazoru mohl Iépe ilustrovat specifika sledovaného
regionu a originalitu celé prace.

2. Pristup autora k FeSeni prace

B

(vyuzivani konzultaci, samostatnost, tvaréi pfistup)

Autorka ptistoupila k feSeni své prace zodpovédné. Aktivné vyuzivala konzultace, a to i v ¢asech celosvétové
epidemie. Autorka u fady dil¢ich problematik pracovala samostatné. Mrzi m¢, ze se u ni vice neprojevil tviréi
ptistup a invence pfi zpracovavani tématu, coz by praci posunulo jisté mnohem vyse.

3. Zhodnoceni urovné rozpracovanosti prace

B

(Préce s literaturou, odborna spravnost, naplnéni cilti, formalni a graficka uprava)

Bakalaiska prace Marie Sedlakové je zpracovana kvalitné. Piesto se v ni objevuji nékteré nedokonalosti, které
Vv praci zustaly i pfes opakované upozoriiovani z moji strany (nékteré ¢asti teoretickych vychodisek, ne zcela
idealn¢ zpracované mapové vystupy, analytické komentafe). Prace jako takova je ovSem zajimavym dilem a
splituje vSechny naroky kladené na bakalaiské prace na KGE PF JU.

Celkové hodnoceni prace (vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| B — velmi dobfe |
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