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ANOTACE

Bakalarska prace s nazvem ,,Vnimani tématu sourozeneckych vztahti u
predskolnich pedagogli® v teoretické casti shrnuje vlivy plisobici na vyvoj osobnosti
ditéte a charakteristiky jednotlivych poradi narozeni. V praktické casti bylo pomoci
polostrukturovanych rozhovora s pedagogy matefskych skol zkoumano, nakolik vnimayji
téma sourozeneckych vtahii a pofadi narozeni ditéte, jako dilezit¢ pro porozuméni
chovéni predskolnich déti v matetské Skole. Pfi analyze rozhovord bylo zjiStovano
poveédomi pedagogli o tématu, nazor pedagogti na vliv potfadi narozeni na chovani ditéte
a moznosti vyuziti této znalosti v praci pedagoga v mateiské Skole, naptiklad pfi
vysvétleni si jednani déti ve Skolce. Vyzkumem se ukdazalo, ze vétSina pedagogl
prohlasuje, Ze s timto védomim s détmi nepracuji, ale zaroven z rozhovoru vyplyva, ze
a¢ nevédomky, tak déti podle pofadi narozeni (obzvlasté nekteré pozice) kategorizuji a

pomahaji jim cilené zvladat nékteré jejich projevy chovani.

KLICOVA SLOVA

poradi narozeni, sourozenecké pozice, jedinaccei, prvorozeni, prostiedni déti, benjaminci



ANNOTATION

The theoretical part of the bachelor's thesis "Perception of sibling relationships
among preschool teachers" summarizes the influences in development of a child's
personality and the aspects of the different birth orders. In the practical part, semi-
structured interviews with kindergarten teachers examined the extent to which they
perceive the importance of sibling relationships and birth order for understanding the
behavior of children in kindergarten. Analysis of the interviews explored teachers'
awareness of the topic, their opinion on the influence of birth order and the possibility
of using this knowledge in day-to-day work as kindergarten teachers, for example to
explain the behavior of their wards. Our research has shown that educators do not
consciously take into account the order of a child’s birth, but at the same time they do
notice it in some of their wards and use this knowledge to help regulate some typical

manifestations of children's behavior.
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UvVOD

Vybrala jsem si téma sourozeneckych konstelaci, protoze mé¢ moc bavi zkoumat
faktory, které utvaii osobnost clovéka. Poradi narozeni mezi né také patii, i kdyz to tak
nebylo vzdy. Psychologové zacali o tento vliv pofadi narozeni projevovat zvySeny
zajem az v osmdesatych letech 20. stoleti. (Sohni, 2019) Aktudlné je tento vliv na
osobnost popsan u dospélych jedinct. Ja ve své praci zjiStuji také to, zda je mozné ho
pozorovat jiz u predskolnich déti.

Zajima mé¢, zda pedagogové vnimaji rozdilnost povah déti, s ohledem na potadi
jejich narozeni. Pokud ano, je mozné tyto rozdily néjak vyuzit pfi praci s détmi? Mize
znalost rodinné konstelace konkrétnich déti pomoci pedagogovi ve vétSim porozuméni
ditéti?

VSechny tyto a mnohé dal§i otazky mé napadaji, kdyZ o tomto tématu
premyslim. J& osobné tyto vlivy jiz par let sleduji jak na sobé¢, tak na svém ditéti 1 pfi
své praci s détmi v MS. Zd4 se mi zajimavé prostudovat toto téma do vétsi hloubky a
shrnout, co vSechno ovliviluje charakter clovéka a co z toho velkého mnozstvi
ovlivnitelnych faktorti mohou ovlivnit v MS pedagogové. Jsem si védoma, Ze pokud se
zaméfim Uzce na téma poradi narozeni, bude to pouze kapkou v moii vSech ostatnich
faktorii, ale na druhou stranu si myslim, Ze kazda kapka je dileZita, 1 kdyZ neni ani
prvni, ani posledni. Vychova ditéte at doma nebo v MS je dilezitd v kazdém svém
momentu a kazdy vliv, ktery mize néjakym zpiisobem ulehéit, zpfijemnit nebo
dokonce zkvalitnit vyvoj ditéte je dilezity.

Pti praci s détmi je patrné, ze kazdé vyzaduje jiny pfistup. Je tieba se nejdiive
zaméfit na dit€ a az po jeho blizSim poznani je mozné se k nému spravné postavit.
Zajima mé, zda znalost potadi narozeni ditéte pomahd pedagogim k snadnéjSimu
pochopeni ditéte. Slychame rodice, jak se podivuji nad tim, Ze v§echny déti vychovavaji
stejné a ptitom je kazdé tak jiné. Asociace Sindelarové dava jasné sd€leni: ,,Kazda jedle
zustane jedli, nezavisle na kvalite pudy, na klimatickych podminkach i na tom, mezi
Jjakymi stromy vyriistd. A prece piida, klimatické podminky a druh lesa budou zasadné

ovliviiovat vzrist a kvalitu stromu. Mezi vSemi jedlemi na tomto sveté nenajdeme dvé



stejné, dokonce i kdyz vyrostly ze semen stejného stromu. Jesté dalsi okolnost se nam
oziejmi, kdyz si poloZime otazku: jak se bude vyvijet strom, ktery stoji v zahradeé, kde o

néj bude pecovat zahradnik? (Sindelarova, 2003, s. 5)



TEORETICKA CAST

1 RODINA, SOUROZENECKE VZTAHY

Rodina, ve které vSechno zacind, je povaZzovana za zékladni socidlni skupinu,
ktera ovliviiuje jedince komplexné, tedy biopsychosocialng. Clenové rodiny jsou
spojeni vylucnosti svych vztahli. Tyto prvni vztahy jsou pro dit¢ velmi dulezité.
Primarni socializace se odehrava pravé zde prostiednictvim vice ¢i méné fizeného
zivota. Skrz rodinu se dité seznamuje s okolnim svétem z bezpeci, které mu rodina a
domov dava. A bezpeci je kromé lasky a pocitu, ze je milovano pro dit¢ v predskolnim
vztah.

Diive rodinu tvofili rodice a 4-5 1 vice déti, rodice zustavali spolu cely Zivot. Na
pocatku 20. stoleti byl podil manzelstvi konéici rozvodem kolem 5%, od té doby tento
podil stale roste az na historické maximum 50% v roce 2010. ' Dne$ni obvykla rodina je
zakladana pozdégji, asto ve veéku kolem tficeti let a rodi¢e mivaji 1-2 déti. Velky rozdil
je tedy v poctu sourozenct, které¢ déti mivaly diive a maji dnes. Vliv rozvodi na déti z
takto rozpadlych manzelstvi je nesporny. Navic se tyto déti ¢asto museji vyporadavat s
novymi partnery rodi¢i a novymi détmi novych partnerti. Tento trend tvofi pro déti
prostiedi velmi proménlivé a nestabilni a naruSuje pocit jistoty a bezpeci, ktery déti
potiebuji. Na druhou stranu mize pfinést jisté i nékterd pozitiva, naptiklad jedinacek v
puvodni rodiné mize takto ,,snadno* ziskat dalsi sourozence. Vznikaji vétsi rodiny, kde
je vice vztahli a vice interakci, coz pfindsi vice moznych konfliktnich situaci, ale
zaroven 1 vice prostoru pro uceni se novym zpusoblim ziti, uceni se vzijemnému
respektu k jinym nazoriim a jinym zvyklostem.

V plvodni roding se dit€¢ uc¢i zédkladnim vzortiim pro mezilidské vztahy. Dité v

raném détstvi nasava doslova jako houba vSe, co se v rodin¢ déje a poklada zaklady

'https://www.czso.cz/csu/stoletistatistiky/snatky-a-rozvody,

https://www.czso.cz/csu/czso/0b00225862
10



https://www.czso.cz/csu/czso/0b00225862
https://www.czso.cz/csu/stoletistatistiky/snatky-a-rozvody

svych budoucich mezilidskych vztahti, v¢etné téch partnerskych. Dité¢ pro svlij zdravy
vyvoj potiebuje pozitivni vztahy a védomi toho, Ze jsou rodice vzdy nablizku a
pfipraveni poskytnout podporu a oporu. Dit€ se ve stabilni rodinné vztahové siti uci
adaptovat se na okolni svét a postupné se do né&j uci vplouvat z bezpecného rodinného
piistavu. U¢i se diky pozorovani vztahti predvidat rizné chovani, chapat ho a rozumét
pocitim druhych.

., Poradi narozeni déti, jejich pohlavi, socialni kontext, do nehoz se narodily, jim
vymezuje urcitou roli, kterou zde maji zastivat, resp. vymezuje hranice jejich
moznosti. *“ (Vagnerova, 2012, s. 19) Sourozenci hraji v osobnostnim vyvoji velkou roli.
Sourozenci se od sebe vzajemné¢ mnohé nauci, kazdé dit€ vynikd v jinych oblastech,
neplati tedy, ze se uci jen mladsi od starSiho. Vzajemné se spolu u¢i komunikovat, fesit
konflikty, u¢i se socidlnimu citéni, ohleduplnosti. Ze sourozeneckého vztahu nejde
odejit tak, jak je to mozné v kamaradském vztahu, tedy alespon ne tak snadno, 1 proto je
zde veétsi vile naucit se konflikty feSit. To vSe v rodin€é bez sourozencii nelze
nasimulovat, protoZe vztah rodi¢ - dité je se sourozeneckym nesrovnatelny. Sourozenci
si jsou vzajemnymi soupefi, ktefi soupeti o prizenn dospélych, hracky, ale zaroven jsou si
1 oporou v mnoha zivotnich situacich. Diky sourozenci si dité buduje predstavu o sobé,

kterou modeluje na zaklad¢ interakci se sourozencem. (Vagnerova, 2012)
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2 NEKTERE FAKTORY DULEZITE PRO
POROZUMENI CHOVANI DITETE V MS

Existuje velké mnozstvi faktorii, které¢ ovlivituji vyvoj Cloveéka a je mozné je
detailn€ji zkoumat, to ale neni ucelem této prace. Zminim zde tedy pouze nckteré
faktory utvarejici osobnost a detailnéji se budu vénovat vlivu potfadi narozeni v dalSich
kapitolach.

Celostni pohled na vyvoj ¢loveéka v sobé zahrnuje oblasti, které se navzijem
dopliuji a prolinaji. Jedna se o vrozené i ziskané vlivy. Kdyz mluvime o vrozenych, je
nutné zminit biologickou determinaci, ktera zahrnuje stavbu a ¢innost nervové soustavy,
genovou vybavu a télesnou konstituci. Psychickd determinace vychazi z vnéjSich
faktorti a prostfedi, ve kterém vyrGstdme, jedna se tedy o ziskané osobnostni rysy.
Zahrnuje v sobé promény osobnostnich a socidlnich charakteristik, roli, mezilidskych
vztahll a prevazujicich zplsobli chovani, 1 temperament. (Vagnerova, 2012) Slozka
socialni je ovlivnéna vnéjSimi faktory, pfedev§im sociokulturnimi, jedna se také o
proces socializace, coz je proces rozvoje od biologické bytosti k bytosti spolecenské.
.,V podstaté lze Fici, Zze vyvoj jedince je vysledkem neustalého spolupiisobeni dvou
hlavnich cinitelii: vnitinich biologickych faktoru (zejména genetické vybavy) a vnéjsich
faktorii prostredi (zejména mezilidskych vztahii, prostredi). “ (Rydlova, 2015, s.16)

Temperamentové charakteristiky a copingové charakteristiky plynouci z raného
attachmentu se spolecné se vztahovymi zkuSenostmi v rodiné (které jsou zachyceny
napt. prostiednictvim potfadi narozeni) se promitaji do socialniho chovéni

v predskolnim vé&ku, proto je struéné popisi.
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2.1 CITOVA VAZBA

wewvr

Citova vazba je nejdulezitéjsi pouto v Zivoté Cloveka. Nejcastéji jde o pouto
mezi ditétem a matkou, v ptipadech, kdy matka chybi, mize vzniknout i s jinou pecujici
osobou.

Aby mohla vzniknout kvalitni vazba, doporucuje Bowlby (2010), aby dit¢ bylo
do 2-3 let v péfi minimaln¢ jedné stilé osoby. Matka v situacich distresu ditéte
kontinudlné citlivé rozeznava jeho potieby a napliuje je, ¢imz redukuje stres ditéte a
posiluje pocity bezpe¢i a kompetence zvladani situaci. Na zaklad¢ kvalitni interakce
matky s ditétem v raném veéku vznika jista (bezpecna) citova vazba, ktera je ochrannym
faktorem pro dalsi vyvoj ditéte. Dité s bezpe¢nou citovou vazbou k matce v raném véku
vyviji realistické a zdravé sebepojeti, efektivnéj$i copingové strategie a socidlni
kompetence. Umi navazovat a udrzovat uspokojivé mezilidské (i partnerské) vztahy,
vyuzit socialni opory. Sourozenecké vztahy jsou rovnéz velmi blizké, funkci citovych
vazeb mohou zacit postupné reciproné napliiovat od véku cca 8 let (utésit, podpofit,
dodat jistotu). (Bowlby, 2010). V ptfedSkolnim veku jsou déti ptfipoutané jistou vazbou
podle vyzkumt 1épe adaptované a vice socialné kompetentni. Nejista kvalita citové
vazby v predSkolnim véku souvisi s horSi adaptaci (Castéjs$i poruchy chovani) a nizsi

socialni kompetenci. (Suess, 1992)

2.2 SOCIALNI UCENI

Dulezitym procesem pro lidsky vyvoj je socidlni uceni. Dité se uci zit ve
spole¢nosti lidi, za¢lenit se do této spolecnosti, umét dodrzovat pravidla, ktera jsou ve
spole¢nosti nastavend, umét komunikovat. Dité si diky spole¢nosti, ve které se
pohybuje, osvojuje razné nazory. Socidlnimu chovani se mize ucit napiiklad
napodobou, kdy se dité snazi napodobovat chovani osoby, ke které ma blizky vztah,
nejcastéji to je osoba, kterou miluje, ale mize to byt i osoba, kterd mu né&jakym
zpuisobem imponuje, nemusi to byt vzdy pozitivni vzor. Vzory a idealy se také velmi

podileji na socialnim uceni.
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Socialni u€eni zkoumal napt. Bandura. Zjistil, Ze observacni uc€eni (tj. uCeni se
pozorovanim a napodobovanim) hraje ve vyvoji velmi diilezitou roli. Jeho teorie byva
oznacovana jako teorie socidlniho uceni. DlleZitost vzort pro déti Bandura prokazoval
experimentem nazyvanym Bobo doll experiment, kde déti mély moznost sledovat
agresivni chovani dospélych. Bandura pozoroval, nakolik budou déti toto agresivni
chovani opakovat. Prokazalo se, ze d¢ti, které byly svédky agresivniho chovani se
chovaly pfi testovani vice agresivné, nez druha skupina déti, kterd sledovala jemné

zachazeni. (Thorova, 2015)

2.3 TEMPERAMENT

Temperamentem rozumime vrozené vlastnosti, které ovlivituji zptisob reagovani
na urCité podnéty, tzv. sila vzruSivosti a zplisoby citového prozivani rozlicnych situaci.
Nelze je ménit, snazime se tedy pouze o jejich kultivaci. (Heluz, 2009)

Projevy temperamentu mizeme pozorovat jiz velice zahy po narozeni. To jak se
novorozenec dokaze ptizptusobit novému prostiedi a jak siln¢ reaguje na rizné podnéty
zkoumali ve své longitudinalni studii Thomas, Chess a Birch. Ti temperament definuji
jako styl chovani a identifikuji pro n¢j devét temperamentovych kategorii (Miksik,

2001):

1. uroven aktivity

2. pravidelnost biologickych funkei (cyklus bdéni a spanku)
3. pozitivni nebo negativni reakce na nové situace

4. snadna nebo obtizna adaptabilita na potfebu zmény v jiz zavedenych vzorcich

chovani
5. podnétovy prah
6. kvalita prevazujici nalady (pozitivni vs. negativni)

7. intenzita exprese nalady

14



8. odklonitelnost pozornosti pfi trvajici ¢innosti

9. délka rozpéti pozornosti a stupen vytrvalosti pfi obtizném ukolu

Na zakladé zkoumanych temperamentovych charakteristik zatadili 40% déti do
skupiny snadno vychovatelnych, 10% déti do skupiny obtizné¢ vychovatelnych
(projevuji se vice negativnimi reakcemi na zevni podnéty a pomalym
pfizptisobovanim), 15% oznacili jako typ pomalého ditéte. O zbylych 35% prohlasili, Ze
je nelze jednoznacné zatadit ani do jedné kategorie. Heluz (2009) i Véagnerova (2010)
upozoriuji na to, Ze déti ze skupiny obtizné¢ vychovatelnych se setkdvaji Castéji s
nepfijetim nejen okolim, ale 1 matkou a tim s negativnimi zkuSenostmi, coz mize vice
ohrozovat jejich vyvoj. Thomas a Chesova vychazeli z predpokladu, ze temperament
jako regulacni Cinitel se uplatiiuje v détstvi, zatimco v dospélosti tuto tlohu piebird
osobnost.

1 kdyz je temperament komplexem vrozenych dispozic, které nelze zasadnim
zpiisobem zmeénit, jeho projevy mnejsou v ruznych obdobich Zivota uplné stejné.
Temperamentové viastnosti se rozvijeji v priitbehu casu, v souvislosti s tim, jak dozravaji

prislusné struktury a funkce CNS. “ (Vagnerova, 2010, s. 82)
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3 VYVOJ DETI PREDSKOLNIHO VEKU

3.1 KOGNITIVNI VYVOJ

Piaget (1966) oznacil tuto fazi za obdobi ndzorného a intuitivniho mysleni. Mezi
kognitivni schopnosti fadime schopnost ucit se, zpracovavat vnimané informace a
zapamatovavat si je. (Thorova, 2015)

Schopnost zpracovavat informace se vyviji postupné, mensi déti dokazou s
informacemi pracovat jen omezené. S postupujicim vyvojem cElovek zefektiviiuje
strategie mysleni, Iépe si organizuje informace, zlepSuje se u n¢j pracovni i dlouhodoba
pamét. Kognitivni vyvoj je zalezitosti celozivotni, i kdyz k nejvyraznéj$Sim zménam
dochazi v obdobi détstvi. Na kognitivnim vyvoji se podili proces zrani (biologické
vlivy) 1 uceni (vlivy prostiedi). Za vlivny faktor kognitivniho vyvoje je povazovana
interakce mezi vrstevniky. V soucasné¢ dobé je obecné pfijiman fakt, Ze schopnost
mysleni se vyviji v interakci biologického zrani a socialné-kulturnich vlivl (teorie

interak¢ni).

3.2 SOCIALNI VYVOJ

Langmeier (2006) poukazuje na duleZitost pfedSkolni dochédzky, kde si déti
mohou s vrstevniky pifi spoleCné hie nacviCovat pozitivni zplisoby spoluprace a
komunikace. Déti, které predskolni zatizeni navstévuji, v tomhle sméru prokazuji lepsi
schopnosti. I pfes to ale déti v predskolnim véku neuméji jesté navazovat stalé vztahy.
Jejich vztahy jsou Casto ndhodné a malo trvalé. Dité je stale nejvice zavislé na rodiCich.
Tento fakt ale neznamena, Ze tyto vztahy nejsou dillezité. Naopak, dité si na nich trénuje
socidlni dovednosti. V interakci s ostatnimi détmi se u¢i empatii, schopnosti se podfidit
jinym détem stejné tak jako byt vzorem pro jiné déti a umét se prosadit, pomahat tém,
ktefi to potiebuji, poznat, Zze potiebuji pomoct, spolupracovat a tfesit vzniklé konflikty.
Tyto a dalsi dovednosti se dité mlize naucit pouze v rovnocenné vrstevnické skupiné.
(Vagnerova, 2012) Tento nazor sdili i Matéjcek (2012), ktery uvadi, ze ve véku mezi 3.

a 4. rokem zivota ditéte je pro jeho zdravy vyvoj velmi prospéSné navstévovat
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matefskou Skolu, kde mize rozvijet vztahy k druhym détem zplisobem, ktery mu svét
dospélych ani sourozenecké prostiedi nemuize pln¢ nahradit. Jedna se predevsSim o

schopnost spolupréace.

3.3 EMOCNI VYVOJ

Predskolni dité se zdokonaluje v ovladani a vyjadfovani svych pocitt, kterym se
také uci 1épe a lépe rozumét. KdyZ rozumi vice svym pocitim, dokaze diky tomu
porozumét i pocitim druhych lidi a uci se schopnosti vcitit se do nich, tzv. empatii.
(Langmeier, 2006) Pro emoc¢ni vyvoj je pro dit€¢ velmi dulezité, zda je rodi¢ schopen se
na dité naladit a porozumét jeho potiebam.

Spolu s nartstajici kognitivni zralosti a znalosti pozadavki na chovani a vykony
se v pfedskolnim véku zacinaji rozvijet i pocity vztazené k vlastnimu sebehodnoceni
(pocity hrdosti, studu, viny). Mezi druhym a tfetim rokem se déti dobfe pozndvaji a
dovedou i slovy oznacit vyraz emoci druhych a na negativni emoce svych blizkych
reaguji prosocidlnim chovanim. V této dobé o svych pocitech 1 dosti asto spontanné
hovofti. Tyto hovory pomahaji ditéti vlastni emoce 1épe ovladat. Teprve mezi 3. a 5.
rokem zacina dit¢ skutecné rozumét subjektivni povaze emoci — vi tedy, Ze prozivané
pocity zavisi na tom, jak ¢lovék dané situaci rozumi, a Ze stejna situace mize u raznych
lidi vyvolat zcela odliSné pocity. Kolem ctyt let dokdze dité¢ jiz 1 predpovidat
pravdépodobnou emocni reakci druhych na urcitou situaci. (Langmeier, 2006)
dochézkou zkusenost s vyjednavanim, uci se jiz v rodiné chapat potieby a ptani svych
sourozencu, zazivaji spolu konflikty a usmiteni, uc¢i se délit o hracky i pozornost rodict.
Pti rozhovorech mezi détmi je dit€¢ vice motivovano sledovat vnitini stav jeho
kamaradi, nez je tomu pii rozhovorech déti s dospélymi, kteti s détmi o svych pocitech
Casto vlubec nehovoii a détem se vice prizpisobuji. (Langmeier, 2006) 1 v ohledu
emocniho vyvoje je tedy prilezitost ke kontaktu s druhymi détmi pro predSkolni dité jiz

velmi vyznamnym ¢initelem emoc¢niho vyvoje.
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4 POJEM SOUROZENECKA KONSTELACE

Sourozeneckou konstelaci lze chapat jako potadi narozeni ditéte v piivodni
rodin€. Jiz Alfred Adler zjistil, Ze toto pofadi ma vliv na vyvoj osobnosti ditéte. Podle
psychologa Karla Koniga maji rodinné systémy vliv na navazovani vztahii s druhymi
lidmi v pribéhu celého zivota. (Leman, 2011) Podle téchto ptredpokladti miizeme poradi
narozeni povazovat za jeden z faktord, ktery utvari osobnost ditéte. V soucasné dob¢ se
psychologové shoduji na tom, Ze zdklad osobnosti je dany geneticky. (Vagnerova, 2010)
Adlera zastaval jiny nézor a to, ze dédi¢nost nehraje zadnou roli pfi vzniku povahovych
ryst. Adler mluvi o tom, Ze pokud maji ¢lenové jedné rodiny stejné povahové rysy, je to
pouze pievzaté a odkoukané od ostatnich ¢lenil. (Adler, 2018)

V  psychologickém slovniku se o pojmu sourozenecké konstelace pise:
., adlerovsky vyklad o poradi, v jakém se dité narodi do rodiny, jakou v ni hraje roli a co
z toho vyplyva pro utvareni jeho povahy,; predné sourozenci si nikdy nejsou rovnocenni,
i mezi dvojcaty hraje vzidy jeden roli starsiho sourozence, prvorozené, tzv. seniory méli
rodice jako prvni dité, na nich osvédcovali své rodicovstvi, do nich vkladali své ambice;
kdyz dorostou, uplatiuji se v profesich, kde vedou, pecuji, rozhoduji; spolu se
superseniory, tj. jedinacky byvaji vytrvali, presni, spolehlivi, sebe-disciplinovani, snazi
se vychazet s nadrizenymi stejné dobre, jako vychazeli s rodici, mnohdy prepinaji své
sily, neuméji rikat ne; néekdy byvaji lehce neuroticti; posledne narozeni, zvlaste pokud
jsou to chlapci, se vyznacuji bojovnosti proti autoritam, tendencemi ke vzpouram,
revolucnim myslenim. *“ (Hartl, 2009, s. 271)

Leman (2016) uvadi, ze znalost pofadi narozeni a s nim spojené typické
charakterové vlastnosti ndm muze poskytnou diilezité klice k nasSi osobnosti, vztahiim s
prateli a blizkymi osobami a ke zptisobu, jakym feSime problémy.

Vedle poradi narozeni mé podle W.G.Nicolla vliv na sourozence i mira
soutézivosti v rodiné, pfitomnost handicapovaného ditéte v rodin€ ¢i extrémné uspesny

sourozenec. (Novak 2007)
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5 CHARAKTERISTIKY JEDNOTLIVYCH PORADI

Pii vyctu charakterovych vlastnosti jednotlivych potfadi narozeni vychdzim z
publikaci Lemana a Novaka, ktefi se pomérné shoduji ve svych tvrzenich. Obcas teorii
obohatim pohledem Adlera, ktery popisuje jednotlivé charakteristiky pofadi narozeni
celkem radikélnimi ndzory, musime ale ptihlédnout k dobé, ve které Adler svoje dila
tvofil. Adler zil na pfelomu 19. a 20. stoleti a velmi intenzivné se zabyval komplexem
ménécennosti. Casto v tomto spojeni pracuje s pojmem moci, kterou i projektuje do
jeho charakteristik jednotlivych sourozeneckych pozic. Stejn¢ jako Adler i Prekopova a
jisté 1 mnoho dalSich uvadi, ze kazdé dit¢ potiebuje byt zafazeno do svého rodinného
systému, mit v ném své misto, které ndlezi jen jemu, a své jistoty. (Prekopova,
Hellinger, 2008)

Sourozenecké konstelace se zabyvaji charakterovymi vlastnostmi, které
jednotlivé pozice v rodin¢ ptindseji. Dle téchto teorii je mozné populaci rozdélit do 3-4
skupin podle potfadi narozeni. Prvni dit¢ mlze byt prvorozenym nebo také
jedinaCkem, to zalezi, zda pfijde do rodiny dalsi dit¢. Nasledujici dit¢ bude
nejmladsim, n¢kde také nazyvano benjaminkem, pokud se jiz dalsi dit¢ nenarodi. V
opacném piipadé¢ se jeho pozice zméni na prostiedni dité. Aby vSe nebylo tak
jednoduché, zélezi také na tom, s jakym v€kovym odstupem se sourozenci narodi.
Leman i Novak se shoduji v tom, Ze pokud je v€kovy rozdil mezi détmi vétsi nez pét let,
je dalsi dité opét v roli prvorozeného spise nez v roli prostiedniho. Leman dokonce
v dobé¢ narozeni sourozence jiz v péti Ci vice letech za sebou a novy sourozenec ho jiz
tedy tolik neovlivituje. Stejné¢ tak mladSiho sourozence jeho ,,velky* sourozenec tolik
neovlivni, protoze mu nebere tolik pozornosti a je jiz vice samostatnou jednotkou.

Podle Lemana ma na sourozeneckou konstelaci vliv i pohlavi a pokud se v
rodin€ objevi syn a dcera mezi vice détmi, nastava situace, Ze prvorozeni jsou dva, tedy

nejstarsi syn a nejstarsi dcera. (Leman, 2000)
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5.1 JEDINACCI

O jedinaccich najdeme v literatufe mnoho informaci. Je to také nejjednoznacné;ji
identifikovatelna skupina z vySe jmenovanych ctyfech skupin. Leman (2016) je
rozd€luje na 2 skupiny- podle divodu, pro¢ je jedinacek jedinaCkem. Prvni moznosti je,
ze rodiCe planovali vice déti, ale to se jim z riznych divodii nepodaftilo, tyto déti pak
Leman nazyva ,,jedine¢nou perlou”. Druhou skupinou jsou jedinacci, kteti byli od

zacatku jako jedinécci planovani.

Jedinacci jsou tedy v roding jako jediné dit€ a proto se uci nejvice od dospélych,
pohybuji se v dospelém svété a v tomto sveété maji na zacatku zivota i své nejblizsi
kamarady. To jim na jednu stranu pfind$i schopnost rozumét si se star§imi na druhou
stranu tézkosti v komunikaci s vrstevniky, na kterou nejsou zvykli. Dospély je schopen
a pifipraven udélat vice kompromist nez dité. Jedinacek se v interakci s vrstevniky
dostava do pro n¢j velmi prekvapivé situace, ze ostatni se mu neptizpusobi tak, jak je
zvykly. Také se v détské spolecnosti hiife orientuje, protoze je zvyklé na dospélé, na
které se pottebuje v ptipad¢ problémil i obracet. Pokud tuto moznost nema, snadno ho to

znejisti. (Helus, 2009)

Jedinacci byvaji sebestfedni — nemuseli se nikdy délit o pozornost rodict,
extrémné perfekcionisticti a kriticti — vzhledem k tomu, Ze se uci od dospélych, jejich
vzor je podle détskych métitek dokonaly, dité to chce zopakovat stejnym zplisobem —
také dokonale, byvaji velmi netrpélivi a netolerantni vii¢i vSemu, co neodpovida jejich

standardiim, které jsou velmi vysoké. (Leman, 2016)

., Jedinacek byva malym dospélym v sedmi letech, je velmi dukladny, rozvazny,
uspésny, vmitrné motivovany, ustraseny, opatrny, vdsnivy ctendr, s Ccernobilym
myslenim, mluvi v superlativech, nesnese neuspéch, mda ve vztahu k sobé vysoka

ocekavani, je mu lépe s lidmi, kteri jsou starsi nebo mladsi. *“ (Leman, 2016, s. 126)

Mezi jedinacky je zatfazovan i jediny chlapec v rodiné mezi divkami nebo jedina
divka mezi chlapci. Pokud je jediny chlapec v rodin€ mezi Zenami, miiZe se naucit vice

zdiraziovat svoje muzstvi, zda se, ze stale svétu ukazuje, ze je muz. Tento chlapec se
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muze zdat siln€ agresivni. Nebo naopak do néj prejde mnoho zenského a ten se potom

jevi jako mirny a jemny.

Pokud je v rodiné jedind divka mezi chlapci, také situaci nema snadnou a nabizi
se 1 zde dvé cesty moZného vyvoje. Jednou moZnosti je, Ze se z ni stane ticha divka s
vyraznou zenskosti, kterd bude hrdad na to, ze je Zenou. Druhou cestou nejspis pljde
divka, ktera bude chtit délat vSe stejné jako chlapci a bude se jim chtit vyrovnat. Tu ale
podle Adlera (1999) ¢eka zklamani a pocity ménécennosti kviili tomu, Ze je jen divka a

nedokéze byt v mnohém takova, jako chlapci.

Novak (2007) rozliSuje dva pfistupy k jedind€kiim. Tradi¢ni, ktery wvidi
jedinacky spise negativné a ukazuje na jejich rozmazlenost, sebestiednost a sobeckost.
Také ale poukazuje i na existenci moderniho pfistupu k nim, ktery mluvi o tom, ze
nutné¢ z kazdého ditéte bez sourozence nemusi vyrast neukdznény sobec. Podle
nekterych vyzkumi se mezi jedinacky neobjevuje vice Spatné vychovavanych déti nez v
rodinach s vice détmi. Podle moderniho pfistupu je také ziejmé, ze v piipadé pouze
jednoho ditéte v rodiné ma takové dit¢ vice moznosti. Jak z pohledu finan¢niho, tak z
pohledu Casového. Dité si diky t€émto moznostem miize péstovat vlastnosti jako jsou
odpovédnost, cilevédomost, svédomitost, zaméteni na vyssi vykon. ,, Soudobé vyzkumy
ukazuji, Ze na prestiznich vysokych skolach studuje statisticky vyznamné vice jedinackii

a prvorozencii, nez odpovida jejich zastoupeni v populaci. “ (Novak, 2007, s. 38)

Rizikem moderni vychovy, ktera predpoklada, ze jedinacci jsou determinovani k
egoismu a snazi se tato rizika minimalizovat, je to, Ze je vychovano dité, které se uci
vyjit s vrstevniky za kazdou cenu, programove se snazi byt velmi skromné a jakoby se
svym chovanim omlouvalo za to, ze je doma z déti samo. , Takové dité pak neni

dostatecné asertivni a nedokdze radné a razné obhdjit sva prava. “ (Novak, 2007, s. 38)
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5.2 PRVOROZENI

O prvorozeném se vSichni autofi shoduji na tom, Ze je relativné snadné ho mezi
ostatnimi typy poznat. VyznaCuji se jasnymi charakteristikami, jejichz pfitomnost
vétSina prvorozenych potvrzuje.

U prvorozenych hovoti Adler (1999) o sesazeni z triinu, z pozice, ve které bylo
dit¢ benjaminkem. Na pocatku si nejstarS$i zvykne byt stfedem pozornosti a ve chvili
narozeni druhého sourozence dochédzi k sesazeni z trinu. ,,Do formovani jeho
prototypu zasahuje pocit tragédie. “ (Adler, 1999, s. 13) Adler na zéklad¢ své praxe piSe
o tom, Ze se tato tragédie znovu vynofii v dospélosti, kdy takovéto déti témér jiste zaziji
n&jaky pad.

Adler u nejstarSiho ditéte pracuje s pojmem moci. Prvorozeny mél podle Adlera
(1999) obzvlasté v historii vysadni postaveni. Dostaval vzdy dostatek duvéry v jeho
schopnosti a Casto pozici vedouciho, strazce poradku. Vychazi zde z ptedpokladu, ze si
nejstarS$i na moc zvykne a je mu pak né¢im samoziejmym. Také byvaji nejstarsi podle

Adlera vice konzervativni nez jiné pozice narozeni. (Adler, 2018)

vvvvvv

v

ze byvaji svédomitéjsi, konzervativnéjsi, odpoveédnéjsi a potradnéjsi. (Leman, 2011)
Diky témto vlastnostem jsou v dospélosti ¢asto ve vedoucich pozicich, kde se jim hodi
to, Ze jsou prfesni a narocni na sebe i své okoli. Ze slabych stranek Leman (2011)
jmenuje pfehnany perfekcionismu a kriti€nost. To maji spolec¢né s jedinacky, ktefi se
jim mohou velmi podobat. Je to dano tim, ze 1 prvorozeni byli n¢jakou dobu jedinacky.
To, jak moc se jedind¢kim podobaji, je ovlivnéno tim, jak dlouho v pozici jedinacki
zustali, tedy za jak dlouho se jim narodil mladsi sourozenec. Na rozdil od jedinackl jsou
na prvorozené kladena ptisn€j$i méfitka. Maji prirozené vidcovské schopnosti. Jejich

nejlepSimi kamarady jsou knihy. Uméji byt velmi samostatni. (Leman, 2011)
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5.3 PROSTREDNI DETI

O druhorozenych toho v literatufe najdeme nejméng. VSeobecné se o nich
nejméné vi. Jsou totiz nejméné vyrazni, nemaji tolik jednoznacnych charakteristik,
podle kterych bychom je zietelné mohli poznat. Vysvétleni vyznamu Sourozeneckych
konstelaci v psychologickém slovniku také neobsahuje ani slovo o prosttednich détech.
Nejsnaze dokdzeme poznat toho, kdo se narodil jako benjaminek, ale prostiedniho si
s jistotou netroufne, dle svych slov, oznalit ani Leman. Tvrdi, Ze charakterizovat
prosttedni dité je téméf nemozné. Neexistuje na né jednozna¢ny mustr, podle kterého se
vétsina prostfednich chova. (Leman, 2016)

Pfi narozeni druhorozeného ditéte rodi¢e uz méli jisté zkuSenosti s vychovou a
vzhledem k existenci dalSiho ditéte v rodiné mu nemohli vénovat veskerou svou péci.
Dnes snad jiz méné¢, ale diive bylo naprosto bézné, Ze stars$i sourozenec mél na starosti
mladSiho a tim se péce z rodic¢i presunula na dit€¢ a ze sourozence se stal druhy rodic,
vétSinou k nevili obou déti. Diky této pozici se z druhorozenych stavaji skvéli
vyjednavaci. Druhorozené dit€¢ mélo vzdy sourozence, vzdy mélo vedle sebe nékoho,
kdo byl stars$i, ¢asto Sikovnéjsi (dano zkusenostmi), nékoho, kdo udaval latku, kterou
chtélo i druhorozené dité prekonat, idealné¢ hned, zaroven se starSim sourozencem.
Druh¢ dité nakonec Casto zjisti, Ze si musi najit svij ,,obor*, nejlépe takovy, kterému
star§i sourozenec viibec nerozumi, aby mélo moznost také vyniknout a byt v né€em
prvni. Adler o druhorozené pozici tika: ,, Bude mit sklon rebelovat a neuzndvat moc
autorit.“ (Adler, 1999) I Leman (2008) si mysli, ze druhorozeni byvaji odvaznéjsi a
jsou ochotni riskovat a nabouravat obecné ptijimané myslenky a teorie.

Vyvoj druhorozeného kromé jiného také zalezi na vyvoji starSiho sourozence.
Pokud se starsi sourozenec stane uspésnym v néjaké oblasti, mlad$i mize zaujmout bud’
takovy postoj, ze to nelze prekonat a prestane se snazit byt lepsi. Nebo ho to na druhou
stranu mize vybicovat k velkému vykonu a snaze byt jest¢ lepsi. Pokud prvorozeny
nedosdhne svych vyty€enych cill, néco se mu nezdafi a zazije zklamani, druhorozeny
muze v tomto ptipadé ptevzit roli prvorozeného, toho ,,lepsiho*. (Leman, 2011) Kazdé
dité chce na pocatku né€jak vyniknout. Proto se druhorozeni Casto snazi najit oblast, kde

je to mozné, pokud se jim nedaii pfekonat svého starSiho sourozence, najdou si ¢asto
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svou oblast, kde jejich Sance na vyniknuti jsou. Z toho nejspis plyne to, Ze déti narozené
jako druhé v poradi se Casto vyrazn¢ odlisuji od téch prvnich.

Diky tomu, ze rodi¢e na druhé dit€ nemaji tolik ¢asu jako na prvni, nekladou na
n¢j Casto takové naroky, projde mu vice prohfeskii nez prvorozenému a nejspis z
druhorozeného nevznikne takovy perfekcionista, jako to hrozi prvorozenym détem. Na
druhou stranu takovému ditéti nékdy muze chybét motivace, coz mize znamenat, Ze
plné€ nerozvine sviij potencidl, je to ale lepsi, nez klast na dité¢ ocekdvani, které je nad

jeho sily.

5.4 BENJAMINCI

Nejmladsi dité, ¢asto nazyvané benjaminkem, je dité narozené jako posledni v
fadé. Bez ohledu na podet jeho piedchozich sourozencli. Caste¢né je mozné takto
nazyvat i dit¢, po kterém se dalsi dit¢ narodilo az za vice nez 5 let (tzv. druha rodina, o
které jsem psala v kapitole 6). Tato pozice je pro dit¢ velmi vyhodna, protoze dité jiz
navzdy zustane, zadny sourozenec ho z této pozice jiz nevystrnadi. Déti se diky tomu
1épe rozvijeji.

Benjaminky pfesto Adler hodnoti nejhtie. ,,Nejmladsi sourozenec mad svou
pozici jiz predem sklon stat se souperivym, predstihnout vsechny ostatni. Takovy
zavodnik se prozrazuje celym svym pocinanim, vétsinou jen v malickostech, které
nebyvaji napadné, nezname-li vsechny spojitosti jeho dusevniho Zivota. Tak se stava, Ze
takové deti chodivaji vidy v cele néjaké skupiny nebo nemohou snést, postavi-li se
nekdo pred né. Souperivost je priznacna vlastnost vétsiny nejmladsich sourozencu.
(Adler, 2018, s. 127)

Nakonec ale Adler uznava, ze takto cilevédomi lidé mohou dosahovat velkych
uspéchti v zivoté. Pokud ovSem nenarazi na néjakou velkou ptekazku, kterou se
neodhodlaji zdolat. V tom piipad€ se z nejmladsiho stdva, dle slov Adlera, zbab¢lec.
Definitivnimi soudy Adler nesetii: ,,Obycejné zklame a jen s bidou a namahou najde

pole, na nemz vlastné jiz predem neni konkurence. “ (Adler, 2018, s. 127)
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S Adlerem se ostatni autofi shoduji v tom, Ze benjaminci byvaji Casto
rozmazlovani a to hlavné v piipadé, ze si rodice jsou pii vychoveé védomi, Ze toto dité je
jejich posledni.

Zatimco Leman vidi tuto pozici mnohem pozitivnéji a tvrdi, Ze nejmladsi vidi
svét veseleji nez kdokoliv jiny. Mluvi o benjamincich jako o spolecenskych,
nekomplikovanych, spontannich a vtipnych bytostech, které uméji dobie vychazet s
lidmi. Berou zivot jako jednu velkou zdbavu a vétSinou jim u rodict vSechno projde.
(Leman, 2011, str. 23) Podle Lemanovych prizkumi jsou témét vSichni komici
nejmladsi ve své rodiné.

Stejn¢ jako druhorozeni se Casto snazi realizovat v jiné oblasti nez jejich
sourozenci. S tim rozdilem, Ze vétSinou rovnou voli cestu nejmensi odporu, nesnazi se

tedy obstat v jiz ,,obsazené* oblasti, ale zamé&fuji se rovnou na jinou. (Adler, 1999)

5.5 DVOJCATA

Dvoj€ata maji mezi sebou veékovy rozdil Casto pouhych nékolik minut. Dle
Rulikové (2002) se od sebe casto odliSuji dominanci, coz potvrzuje i Leman (1997),
ktery dale tikd, ze krom¢ dominantnosti byva jedno z dvojcat i silnéjsi a vice pribojné,
vétSinou to byva to diive narozené a to také piejima roli prvorozené¢ho vcetné jeho
vlastnosti. Pokud se jednd o dvojcata stejného pohlavi, objevuje se mezi nimi velkd
soupetivost. (Leman, 1997).

Velkou vyhodou do budouciho Zivota pro dvojcata je fakt, Ze se musi velmi
rychle naucit trpélivosti. Matka pii sebelepsi vili nedokdze obstarat vzdy ob¢ déti
najednou, tudiZ jedno musi ¢ekat. Musi se délit kromé pozornosti matky i o hracky,
které vétSinou sdili se sourozencem. (Beniskova, 2007). Diky schopnosti se d¢lit je pro
dvojcata, kterd se narodi bezdétnym rodicim, snaz$i piijmout dalsi dit¢ do rodiny.
Neprozivaji tzv. sesazeni z trlinu, protoze ani jedno z nich nemélo nikdy vyhradni
pozornost rodicl jen pro sebe. Pro mladSiho sourozence téchto dvojcat obcas byva te¢zké
se zaclenit mezi nerozlu¢nou dvojici. V této situaci byva snazsi, kdyZ jsou dvojcata
rizného pohlavi. Mlads$i sourozenec ma Sanci vytvofit dvojici s dité¢tem stejného

pohlavi. (Rulikové, 2002)
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Dvojcatim miiZze obCas Cinit potize se sebeuvédomovanim zejména v mladSim
veéku jejich podobnost a spole¢na identita. To mlize v budoucnu vést k potfebé se od
dvojcete n¢jak vyrazné odlisit. (Rulikova, 2002) O dvojcatech je vSeobecné znamo, ze
maji mezi sebou silngjsi citové pouto nez ostatni sourozenci. Mtze k nim dochézet i k
mimosmyslovému vnimani.

Vsechna vySe zminéna fakta plati i pro trojcata a Ctyicata.

Zavérem je tfeba podotknout, Ze popis moznych charakteristik jednotlivych
poradi narozeni naznacuje jen pouhé tendence. Teorie sourozeneckych konstelaci je
jednim zmoZznych vysvétlovacich ramcti pro lidsky vyvoj a jedndni, ale neni
vSezahrnujicim. Vyuzitim poznatkt teorie sourozeneckych potadi v porozuméni jednani

déti v MS se vénuji v praktické ¢asti.
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PRAKTICKA CAST

6 KVALITATIVNI VYZKUM

Kvalitativni vyzkum jsem pro svou praci zvolila proto, Ze se jevil vyhodnym na
prozkoumani néhledi a porozuméni pedagogii MS v tématu pofadi narozeni. Svaiiek
o kvalitativnim vyzkumu pise: ,,jde o to, do hloubky a kontextualné zakotvené
prozkoumat urcity Siroce definovany jev a prinést o ném maximalni mnozstvi
informaci.“ (Svafi¢ek a Sedova 2014, s. 24) Ke sbéru dat jsem pouzila metodu

polostrukturovaného rozhovoru.

6.1 Vyzkumné cile

Kazdy cloveék disponuje vlastni teorii o pficinach chovani jinych lidi, ktera
vychazi z jeho zkuSenosti, znalosti, studia. Tento interpreta¢ni rdimec umoziuje chovani,

reakce lidi pochopit a také davad moznost uréitym zplisobem reagovat.

Ve vyzkumu BP mé zajima, jaké jsou znalosti pedagogti MS o souvislostech
pofadi narozeni vchovani déti a jestli jim pomadhaji tyto znalosti porozumét

pfedskolnim détem a v praci s nimi.

6.2 Vyzkumné otazky
o Domnivaji se ugitelé, Ze je diileZité znat poradi narozeni déti v jejich MS?
e Ve kterych momentech pii své praci berou tyto informace do tivahy?

o Jaké predstavy maji u¢itelé o vlivu poradi narozeni na chovani ditéte v MS?
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6.3 Vyzkumny soubor

Vyzkumny soubor tvoii 7 ucitelek matefskych Skol rizné délky praxe, které
pracuji jak ve statnich MS, tak v soukromych MS, kde pracuiji klasickym i alternativnim
zpusobem. S nékterymi ucitelkami se zndm osobné, s nékterymi jsme kamaradky a
nekteré jsem pred rozhovorem vibec neznala. V ramci omezenych moznosti jsem
vybrala pestry vzorek, ktery v sobé zahrnuje i rizné dlouhé praxe pedagogl i rizné
zpusoby vzdélavani. Podle Miovského (2006) se jedna o nereprezentativni metodu
vybéru respondentt: prileZitostny vybér. Respondentky byly vybirany zamérn¢ podle

jejich zaméstnani, dostupnosti a zajmu o téma.

Charakteristika respondentek

Tabulka ¢. 1 — Stru¢né charakteristiky respondentek

Nahradni Vék | Délka praxe Typ zarizeni
jméno vMS
1. respondentka Linda 46 let 9 let Soukroma MS s montessori

prvky, heterogenni tfida

2. respondentka Petra 48 let 8 let Soukroma MS s prvky

waldorfu, heterogenni tiida

3. respondentka Denisa 37 let 3 roky Statni MS, homogenni t¥ida

4. respondentka Jasmina 31 let 4 roky Soukroméa MS s
respektujicim piistupem,

homogenni tiida

5. respondentka Darina 55 let 36 let Statni MS, heterogenni t¥ida
6. respondentka Karla 43 let 4 roky Statni MS, heterogenni tiida
7. respondentka Jarmila 55 let 36 let Statni MS, heterogenni tiida
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Respondentka 1 - ,,Linda*

Prvni rozhovor jsem méla s pani feditelkou malé soukromé MS, probihal v jeji
fediteln€ po jeji pracovni dobé¢. Pani feditelka je zaroven i plnohodnotnou ucitelkou, uci
déti 9 let. Jeji MS patii mezi alternativni MS, se smiSenym kolektivem déti od 3 do 6 (7)
let. Linda je ve své ptivodni rodin€ benjaminkem a ve své nové rodiné vychovava 2,

témet dospélé divky.
Respondentka 2 - ,,Petra®

Respondentka druhého rozhovoru je majitelka malé, rodinné MS a jeji praxe v
matei'ské Skole je 8 let. S détmi ale jiz pracuje celkem 18 let formou tabort a riznych
akci pro déti. Petra je velmi empatickd a dle jejich slov se snazi na kazdé dité
individualné nacitit a tim ho pochopit a pak teprve s nim zacit pracovat. Narodila se
jako prostfedni dité¢ ze 4 déti, zaroven ale je funkéné prvorozend, protoZe ptisla na svét
az 6 let po svém star§im sourozenci. Petra celé své détstvi vzhlizela ke svému star§Simu

bratrovi, byl to vzor jejiho budouciho partnera. Petra vychovala 3, dnes jiz dosp¢lé déti.
Respondentka 3 - ,,Denisa“

Respondentka ¢islo 3, které budu v mé praci fikat Denisa pracuje v klasické MS
v homogenni tfidé pro déti ve véku 3-4 let. Jeji praxe je zatim 3 roky dlouhd. Narodila
se v pozici nejmladsiho ditéte a sama ma 2 déti. Rozhovor s ni probihal u ni doma v

ptatelské atmosféte. Prepis tohoto rozhovoru je soucasti prace jako Ptiloha €. 2.
Respondentka 4 - ,,Jasmina*

Jasmina, jak budu fikat pani ucitelce, kterda mé také tfiletou praxi, pracuje v
alternativni MS. Je to velmi jemna pani ugitelka, ktera se podle svych slov hodné snazi
détem porozumét a nerada k nim pfistupuje pres néjaké prirucky. I na sourozenecké
konstelace méla nejvice pochybovacny nazor, ze se jimi nechce v jeji praci nechat
ovlivitovat. V priibé¢hu rozhovoru se nad mnohymi otazkami zamyslela tplné poprvé,
bylo pro ni velmi nové zkoumat toto téma a vzbuzovala to v ni velky zdjem. Sama je

narozena v pozici benjaminka a ted’ vychovava dvé malé déti.
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Respondentka 5 - ,,Darina*

Velmi zku$enou pani uditelku z klasické MS jsem pro tudely této prace
pojmenovala jako Darinu. Jeji praxe je dlouhd jiz 36 let a v souCasné dob¢ pracuje v
heterogenni tfid¢ s détmi od tii do sedmi let. Tato pani ucitelka si prosla bohatou praxi
v mnoha riiznych Skolkach a je za tuto praxi velmi vdécéna. Dle jejich slov je pro ni
pfinosné stale se ucit néco nového a Cist novou literaturu a vice poznavat sama sebe,
protoze dle jejich slov mé pak diky tomu lepsi ptistup k détem, naptiklad v tom, ze vidi
to, co by bez této znalosti nevidéla. V plivodni rodin€ se narodila jako prvni. Vychovala

2 chlapce.
Respondentka 6 - ,,Karla*

Karla, jak jsem pojmenovala pani u¢itelku z malé vesnické MS, je velmi rada, ze
pracuje v malém kolektivu a v MS, kde je jen jedna tiida, nelakaji ji velké MS o
nékolika budovach. Pracuje v této klasicky zaméfené MS 4 roky. Jeji tiida je
heterogenni a navstévuji ji déti od 2,5 do 7 let. Narodila se jako star$i dcera ze dvou

déti. Ona sama vychovala 3 déti. Je to velmi aktivni ddma, ktera miluje sport.
Respondentka 7 - ,,Jarmila“

Ma posledni respondentka, kterou jsem pojmenovala Jarmila, ma dlouhou praxi
36 let. Sala z ni velky optimismus a svoji praci velmi miluje. Narodila se jako
prvorozené dité ze dvou déti. Sama vychovala 2 déti. Pracuje v malé vesnické MS v
heterogenni tfidé. A mysli si, Ze heterogenni tfidy jsou pro déti moc piinosné, protoze
jsou déti po celou dobu s jednou ucitelkou a nemusi si kazdy rok zvykat na nové vedeni.
Tato pani ucitelka byla vyjime¢na tim, jak dokazala u vSech sourozeneckych pozic vidét
vyhody i nevyhody a byla si toho védoma pfi praci s détmi. Bere to tak, ze kazdy se
musi naucit zachazet s tim, jak se narodil. A my pedagogové détem miizeme pomoct

zvédomit si predispozice a umét s nimi pracovat.
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6.4 Etika vyzkumu

Respondentkdm jsem zmeénila jména, ani neuvadim pifesny nézev matetské
Skoly, pro jejich ochranu, navic tyto informace nejsou pro muj vyzkum relevantni.
Kazdé respondentce jsem na zacatku rozhovoru vysvétlila, jak bude nakladano s jejimi
osobnimi udaji a pozadala jsem ji o podpis formulafe informovaného souhlasu
(formulaf viz Ptiloha €. 1). Zaroveii jsem ji pozddala o souhlas s nahravdnim. Nahravky
jsou z mobilniho telefonu ptekopirované a ulozené jiz pouze v mém soukromém
pocitati a podepsané souhlasy u mé doma. Se vSemi témito divérnymi udaji je v

prabéhu celé mé prace zachazeno v souladu s GDPR.

6.5 Priitbéh vyzkumu

Pted prvnim rozhovorem bylo tieba provést peclivou pripravu. Zakladnim
voditkem bylo stanoveni vyzkumnych otdzek. Néasledn¢ jsem si pfipravila kostru
rozhovoru, otazky, na které chci béhem rozhovoru ziskat odpovédi. Otazek jsem si
stanovila pomé&rn¢ mnoho, proto jsem si dale vymezila jesté¢ okruhy, které mi béhem
rozhovoru budou pomahat udrzet t¢éma. Béhem prvniho rozhovoru jsem se hodné drZzela
pfipravenych otdzek a s kazdou dal$i respondentkou byl rozhovor kvalitngjsi a
obsahlejsi na dilezité informace. Po dvou rozhovorech jsem lehce upravila mij seznam
otazek a protoze uz jsem meéla predstavu o cilech mého vyzkumu pomérné dost zazitou,
respondentky béhem rozhovoru témeétf ani nezaznamenaly, Ze madm né¢jaké sepsané
otazky a dafilo se mi celkem drzet tématu a dotdzat se na vSe potiebné velmi nenésilnou
formou. Otdzky jsem se snazila koncipovat jako oteviené, aby respondentky mély
ptileZitost se rozpovidat. Diky pfipravenym okruhiim a vyzkumnym otdzkam jsem vcas
rozpoznala, ze rozhovor zacina utikat z hlavniho tématu a méla bych ho vratit zpét.
Rozhovory jsem si nahravala a béhem rozhovoru jsem si zapisovala nékteré poznamky,
kterych bylo ale minimum, spiSe jsem se snazila byt pozornym posluchatem a ptepisy
jsem dé¢lala az doma. Dulezité pro me bylo zapis udélat v den rozhovoru, abych mohla

zaznamenat 1 moje pocity a dojmy z rozhovoru které jsem rozhovorem ziskala.
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Otéazky polostrukturovaného rozhovoru

e Jaké je VasSe poradi narozeni ve Vasi ptivodni roding?

e M¢la/ma pozice narozeni pro Vas néjaké vyhody ¢i nevyhody?

¢ Ovliviiuje néjakym zplisobem Vase pozice narozeni Vasi profesi?
e Znéte pofadi narozeni déti ve Vasi MS? Jak ho zjistujete?

e Je pro vas pozice narozeni déti v celkovém porozuméni jejich chovani dilezitd? V

¢em? Muzete uvést piiklad?
e Které povahové rysy / zplisoby chovani povazujete jako typické pro

o Jedinacka
o Nejstars$iho
o Prostfedniho
o NejmladSiho (benjaminka)

e Miuzete vyuzit znalost pofadi narozeni ditéte pti Vasi praci? Pokud ano, tak jak?
V jakych situacich v MS pfemyslite o pofadi narozeni?

e Mate k détem s néjakou sourozeneckou pozici blize?

e Kterd sourozenecka pozice dle Vaseho nazoru poskytuje nejvétsi prostor pro
praci uditele s ditétem v MS?

e Jaké dalsi charakteristiky déti jsou dileZité v porozuméni chovani déti a v
pfistupu k nim?

e Mate ve tfid¢€ néjaké sourozence?

e Jaky vliv ma na dité pfitomnost jeho sourozence ve tfid¢?

e PovaZzujete porozuméni sourozeneckym pozicim za vhodny doplné&k prace

s détmi pfedSkolniho véku a v individudlnim piistupu k nim?
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6.6 Metody zpracovani dat

Pfed samotnymi rozhovory jsem si na zdklad€ teoretickych piredpokladii
vyzkumu a navrzenych okruhi rozhovort vytvofila kategorie, pomoci kterych data
usporddavam a analyzuji. Po nékolika rozhovorech jsem kategorie jesté doplnila o
kategorii sourozencti v MS, protoZe na toto téma jsem zjistila mnoho zajimavych

nazoru.

Kategorie
1) Znalost tématu

Tato kategorie zahrnuje informace o dosavadnich znalostech tohoto tématu.
2) Diilezitost tématu poradi narozeni (PN)

V jakych momentech se nad poradim narozeni zamysli a kdy tuto znalost
vyuziva. To, jakou dulezitost respondentka poradi narozeni piikladd v porozuméni

détem.
Poradi narozeni

Do této kategorie patfi nazor respondentek na moznou rozdilnost chovani déti v
MS dle pozice narozeni. Patii sem vse, co respondentka zmini o jednotlivych pozicich
narozeni. Jak jeji pozici, zazitky a dojmy s ni spojené, tak jakékoliv informace, které
zmini o détech narozenych v jednotlivych pozicich. Do kategorii nezafazuji jen podle
skutecného potadi narozeni, ale zohlednuji 1 vékové odstupy mezi sourozenci. Novak
(2007) 1 Leman (2007) se shoduji na tom, Ze odstup vétsi nez 5 let tvofi tzv. novou
rodinu. Tedy naptiklad povazuji za prvorozenou tu respondentku, ktera je narozena jako

druha, ale 7 let po svém star§im sourozenci. Pracuji s nasledujicimi ¢tyfmi kategoriemi.
3) prvorozeni
4) jedinacci

5) prostiredni déti
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6) benjaminci
7) Sourozenci v mateiské §kole

Vse co se tyka sourozencu ve tfidé. Do této kategorie spadaji i informace o
sourozencich, ktefi nejsou ve spolecné tride, ale 1 tak miiZzeme pozorovat jejich chovani
— napiiklad béhem adaptace nebo beéhem piipadného setkavani se sourozencem z jiné

tridy.
8) Vyuziti poFadi narozeni pro praci s détmi v MS

Kategorie, ktera obsahuje konkrétni informace o tom, jak respondentky pracuji s

jednotlivymi pozicemi nebo by dle jejich ndzoru pracovat mohly.
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7 VYSLEDKY VYZKUMNEHO SETRENI

7.1 Analyza rozhovori

S pfepsanymi rozhovory v tisténé podob¢ jsem pracovala metodou tuzka papir
(Svaticek, 2007). Oznadila jsem si pasaze textu piisludejici do jednotlivych kategorii.
Rozhovory jsem si procitala i poslouchala vicekrat, aby mi neunikla zZadna podstatna

informace. Dale ptfedstavuji vysledky obsahové analyzy podle jednotlivych kategorii.
1) Znalost tématu

Téma sourozenecké konstelace bylo vétsin€ respondentek zndmé, mnohé z nich
o tématu Cetly i né¢jaké knihy. Jejich reakce na otdzku dulezitosti tématu byly rozdilné,
od zamitavého postoje a nazoru, Ze se jednd o zbyte¢nou zaleZitost, az po ndzor, Ze je to

téma tak samoziejmé a pii praci v matetské Skole neopominutelné.

Jasmina o sourozeneckych konstelacich méla nejmensi povédomi, nikdy necetla
zadnou knihu a tématem se ani nikdy nezaobirala. Behem rozhovoru u ni dochézelo k
tzv. aha efektim, kdy si zacala spojovat urcité projevy s poradim narozeni. Jasmina si

13
1

mysli, Ze ¢tenim knih o ,,Skatulkovani“ déti by si mohla ,.zaplevelit“ hlavu a nejednala
by s nimi individualng, ale podle vzorcl z knih. Denisa také zadnou knihu necetla, ale

ma povédomi o sourozeneckych konstelacich a v zékladnich charakteristikach se vyzna.

Petra Cetla knihu od Lemana o sourozeneckych konstelacich a zdala se ji, dle
jejich slov, hodné zajimava. V té dobé uz sama méla 3 déti, tak se podle jejich slov
snazila zpétn¢ si promitnout sviij zivot skrz tyto informace. Linda také Cetla knihy na
toto téma a zafazovala si do jednotlivych kategorii svou rodinu, pfi své praci ale

védome tyto znalosti nevyuziva.

Darina patii k druhé &asti respondentek, které znalosti o pozicich narozeni v MS
védomé vyuzivaji. Darina o ¢teni knih, v€etné knihy o sourozeneckych pozicich mini,
ze si takovymto ziskavanim informaci rozsifuje obzory, pozndva vice sama sebe a lepsi
sebepoznani podle ni vede ke kvalitngj§imu vedeni déti. Darina ¢etla Lemana ptredevsim
kviili sobé a své rodin€, ne prioritné¢ kvuli praci. Sama to odivodnuje slovy: ,, Nejdriv
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musim poznat sebe a pak od toho odvijet Skolku. Diky cteni knih si mnohé informace
lépe usporadam v hlavé a mam pak diky tomu lepsi pristup k détem, Ze treba vidim to,

co bych jindy nevidela. *

Jarmila se v ndzoru na dulezitost sourozeneckych pozic narozeni nachazi na
druhém konci Skdly od Jasminy. Téma ji ptipada tak ,, bandlné samoziejmeé*, jak to
sama popsala, ze podle jejich slov nejdiiv viibec nechépala, o cem se budeme bavit.
Protoze viibec nemohla uvétit tomu, ze si nékdo mysli, Ze to neni dilezité. Rika, Ze s
détmi v MS b&zn& pracuje podle jejich pozice narozeni. O sourozeneckych pozicich
také tika: ,,Je treba se smirit s pozici, kterou mame. Jako napriklad druhorozené dité
nikdy nemuze zazit, ze budou vsichni obletovat jen jeho. S tim se neda nic délat, tak to

I3

Je, je treba prijmout vyhody a nevyhody dané pozici narozeni.
2) Diilezitost tématu poradi narozeni

Nézory v této kategorii se velmi riznily. VSechny respondentky o détech v jejich

tfid¢€ znaji poradi narozeni, lisi se v tom, jak s t€émito znalostmi dale nakladaji.

Znalost potadi narozeni povazuje Petra za dilezitou pii své praci. O détech v
MS tuto informaci vi, protoze jsou mala MS. Velmi podobné to mé ve své MS i Denisa,
kterd pofadi narozeni dle jejich slov nezjistuje nijak formalné, ale z neformalnich
rozhovorti s détmi se to vzdycky dozvi. Nijak cilené s touto informaci ale nepracuji.
Jasmina si mysli, Ze téma sourozeneckych pozic je zajimavé, doslova ,,velké“, ale pti
své praci ho také védomé nevyuziva a s détmi jedna spiSe jen intuitivné, coZ o svém
pfistupu k détem fikd i Petra. Velmi podobné to ma i Karla, ktera také zamérné
nesleduje poradi narozeni déti, ale o détech to vzdycky vi. Pfistupuje k détem

individualné podle jejich veku.

Darina potadi narozeni v MS sleduje. Ma to pro ni podle jejich slov vyznam.
Sleduje i v€kovou vzdalenost sourozencti, i pohlavi sourozencii, dokonce i to, zda

nejsou v rodin€ jeste néjaké dalsi déti z jiného manzelstvi.

I pro Jarmilu je znalost pofadi narozeni déti v jejich MS diilezita. P¥ipada ji jako

naprosta samoziejmost, ze s touto informaci ucitelky védomé pracuji, jak sama fika:
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,neni v tom Zadnd nahodilost”. Jarmila si mysli, Zze dokdze urCit¢ poznat prvni a

posledni sourozeneckou pozici.
3) Prvorozeni

Nad tématem prvorozenych jsme stravily s respondentkami pii naSich
rozhovorech nejvice €asu, protoze to bylo pro n¢ nejzajimavéjsi téma. Mozna i1 z toho
davodu, Ze 3 ze sedmi respondentek jsou narozené jako prvni déti v roding, Ctvrtou je
Petra, ktera je funkéné také prvorozend, jak popisuji v kapitole 7.1, kde predstavuji
respondentky. Tti respondentky jsou benjaminci, z toho jedna je ,,funkéni jedinacek*.

Linda i Petra si o prvorozenych shodné mysli, Ze maji viid¢i schopnosti a ¢asto
byvaji zatizeni velkou odpovédnosti. Odpovédnost prvorozenych bylo velmi ¢asté téma,
které zminovaly skoro vSechny respondentky. I Jasmina ik, ze ti nejstarSi to maji
nejtézsi, kvili zodpovédnosti, kterou na sobé maji. Mysli si, ze je jim Casto ukladana
neadekvatni zodpovédnost. Hlavné v ptipadé, kdy maji za kol hlidat své mladsi
sourozence. ,, Chce se po nich, aby byli najednou ti velci a sikovni, i kdyz se po nich
pred tim nic takového nechteélo.“ V tomto nazoru se shoduji i s Jarmilou, ktera tika, ze
na prvorozené¢ je vyvijen velky tlak od rodiny. ,,Prvni dit¢ musi byt vzdycky to
rozumné.“ Ze svého détstvi z pozice starSiho sourozence byla vedena k tomu, aby
ustoupila té¢ mladsi a dala ji prfednost, od rodict slychavala véty typu: ,, kdyz to ta mladsi
chce, tak at aspon Ty (Jarmilo) méj rozum*®. Prvorozeni jsou podle Jarmily vice
zodpovédni, samostatni, vzdoroviti — protoze se musi ,,uhnout”, musi néco spliiovat. Na
to pak reakce miiZze byt dvojiho druhu — jedna z mozZnosti je, Ze jsou vic povolni nebo
naopak vic vzdoroviti. ,, Maji straslivou zodpovédnost, az je to mize dovést k nemoci. *

Také pro n¢ podle Jasminy musi byt té¢zké, vyrovnat se s tim, Ze pfiSel nékdo
dalsi, s kym se musi délit o pozornost. Starsi déti také podle Jasminy nabyvaji dojmu, Ze
musi byt dokonali. Charakterizuje prvorozené jako zodpovédné. Také si o nich mysli, ze
na né rodi¢e maji nejvice ¢asu. Coz ma jak pozitivni, tak negativni vlivy, mezi které
podle Jasminy patii naptiklad to, ze z nich mohou byt vétsi egoisté a vice sebesttedni

lideé.

Petra si mysli, ze se na prvorozenych da pozorovat jista ,,nevymazlenost®, ktera
vznikla v dobé odsunu kviili druhému sourozenci. Hovoii o citovém deficitu, ktery jiz
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nelze nikdy pozdéji doplnit. Darina je prvorozena a pocitovala to ve svém détstvi jako
velkou zatéz. VSechny povinnosti byly na ni, ale zddné vyhody z prvorozené pozice
nepocitovala. U svych synll tedy hodné¢ dbala na to, aby to bylo jinak, snazila se to délat
opacné. Délila praci rovnym dilem, snazila se spiSe protézovat toho prvniho syna, aby z
druhého nebyl benjaminek a prvni se necitil odstrkovany. Darina si mysli si, Ze pozna
potadi narozeni podle chovani déti. Rika, e ne vSechny, ale prvorozené uréité, ty si

porovnava sama se sebou.

Také Karla nema na svoji prvorozeneckou pozici z détstvi hezké vzpominky.
Vadilo ji, ze se vSe toCilo kolem mladsi sestry. Podle slov Karly se ji déje neustale to
stejné — nikdo se o ni nestard. Jako mlada zacCala sportovat a chtéla byt uspésna z
dtvodu, aby si ji rodi¢e vSimli. Na svou mladsi sestru cely zivot zarlila. U svych déti
Karla hodné dbala na to, aby star$i dceru nezatéZzovala starostmi kolem jejich mladsich
sourozencl — dvojcat. Mohla pomahat jen kdyz chtéla. Karla se také snazila, aby starsi
dcefti zistal jeji ,,stary* zivot, aby se necitila odstr¢end. Dle slov Karly maji prvorozeni
tézsi vstup do Skolky, protoze nevi, do ¢eho jdou, maji vétSinou i del§i adaptacni
obdobi. ,,Jsou to takovi hlidaci, kdyz se néco tomu mladsimu sourozenci déje, hned to

prijdou nahlasit. *
4) Jedinacci

Ve skuping¢ déti Petra jedinacka dle jejich slov pozna. Jsou podle ni specificti ve

svych potfebach a ptistupu, ktery vyzaduji.

Sama je ,,funk¢éné jedinackem* a o své pozici narozeni mluvi jako o ,;rozmachaném
jedinackovi“. Také ¥ika, Ze je vzdy bezpené pozna. O jedinaécich v MS tika, ze maji
velky problém s délenim se o hracky i o pozornost pedagoga. Podle jejiho nazoru se
jedinécci také vice obraci pro pomoc k dospélému nez ke svym vrstevnikiim. Cht&ji po
ucitelich, aby za né ftesili jejich konflikty. ,,To je moje, s tim si hraju ja a jdi, pani
ucitelko, a rekni mu, Ze si s tim chci hrat.” Zaroven také potvrzuje dalSi tvrzeni o
jedinéccich v odborné literatuie, Ze jedinacci jsou zvykli na svét dospelych a uméji se v

ném lépe pohybovat, nez ve svété déti.
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Jasmina o nich fika, Ze maji plnou pozornost a mysli to v tom pozitivnim slova
smyslu: ,, Muze to byt uplné stastné dite . Jako nevyhodu jedinadCkovstvi vidi to, Ze jsou

ochuzeni o sourozenecké vazby.

Darina o jedinaccich tika, Ze byvaji ambiciozni, dost ¢asto si mysli, Ze si mohou
délat co chtéji, leckdy umi i Skodit. Podle Dariny n¢ktefi rodi¢e ani nechapou, Ze by
jejich dité mohlo zlobit, protoze kdyz ziji doma mezi dospélymi, tak se chovaji jinak.

Karla si o jedinaccich mysli, Ze jsou to Casto sobci. To je pro ni nejvice viditelny
povahovy rys. Chtéji vSechno pro sebe: , vSechno je moje“. S timto tvrzenim by
souhlasila i Jarmila, kterd ptidava dalsi asté vyroky jedinacka, které zna: ,, kdyz ale ja
chci®, ,,ale kdyz ja to chci®, , jenomzZe ja to chci®, , kdyz pravé ja to chci® timhle

smérem se podle Karly odehrava zivot jedinacki.
5) Prostiedni déti

Podle Denisy chtéji €asto dohnat prvorozeného, maji motivaci byt stejni, jako
jejich starsi sourozenec. Srovnavaji se ale Casto s nesrovnatelnym ,,soupefem*. Podle
Denisy by se druhorozenym méla vénovat v MS péée, kterd jim z domova chybi, rodice
je Casto ,,odstrkuji* a nemaji na né ¢as. Obzvlast pokud se jedna o malé vékové rozdily.
Vyhodou druhé pozice narozeni je podle Denisy jejich starS$i sourozenec, ktery je

motivuje k rychlejSimu rozvoji.

Jasmina o druhorozenych také mluvi v souvislosti s ¢asem, ktery jim nebyl
vénovany. Mluvi dle zkuSenosti svych kamaradek narozenych v této pozici, které fikaji,

ze na n¢ nikdo nemél Cas, Ze jsou to déti prehlizené a opomijené.

Darina zminuje pozitiva druhorozenecké pozice a fika, ze je pravdépodobnéjsi,
ze prostfedni dit¢ nezlstane samo, ze v rodin€ nebude nikdy osamélé. Z neustalé
moznosti s nékym komunikovat asi plyne 1 dar komunikace, ktery tato pozice dle

Dariny ma.

Podle Jarmily se prostiedni déti Casto citi tak, ze nikam nepatii, ze si jich nikdy
moc nikdo nevSimal a nemél na n€ ¢as. Casté odmitani od rodi¢u a hlavné od starSich

sourozencl miize zpusobovat celozivotni pocit, ze jsou nékomu na obtiz. Jarmila ma
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také zkuSenost s mnohacetnou rodinou, kde bylo dokonce vice prostiednich déti a fiké o
nich, Ze byly vSechny velmi prosocialni a empatické. Jarmila tika: ,, mladsi déti si casto
mysli, Ze prvni deti maji néjaké vyhody a starsi zase vidi, Ze ti mladsi posouvaji

‘

hranice.
6) Benjaminci

Jasmina si mysli, Ze jsou to déti, které potfebuji nejvetsi intervenci ucitele, je
podle ni potieba jim ukazat, Ze o pozornost je potieba se délit, to totiz z domova
neznaji. Karla nemluvi jen o pozornosti, kterou si dozaduji, ale mysli si o nich i to, Ze
vétSinou mohou uplné vSechno, vSe se jim dovoli a nic se jim nezakaZe. Ale jsou podle
ni Sikovnéjsi, protoZe to odkoukdvaji od starSich sourozencii. Spoustu véci dokazou

diiv, nez jejich starsi sourozenci.

Jarmila mé& zkuSenost s benjaminkem ze svého détstvi, kdy jako prvorozena
vnimala, Ze na bratra benjaminka se potfad koukalo, jako na toho, viici komu se maji
délat ustupky. Dle jejich slov Casto v détstvi slychavala: ,, tak mu to dej, nezlob ho a dej
mu to . Takze se jim podle jejich slov svét hodné ptizpiisobuje. Ale benjaminci to podle
Jarmily vnimaji jinak, také ne uplné rGzovée, naptiklad si stézuji, ze méli podédéné véci,
ze je rodice vlastné viibec netesili. To potvrzuji podle Jarmily i maminky, které to samy

tfikaji, Zze dalsi déti fesi s kazdym dal$im ditétem méné a méné.
7) Sourozenci v materské Skole

Stejn¢ jako v predchozich kapitolach, 1 zde se respondentky v néazorech
rozchazely. Neékteré jsou pro homogenni tfidu, jiné pro heterogenni. VSechny
respondentky mi sd¢€lily souhlas s tou variantou, ve které pracuji. Tedy ti, co pracuji v

homogenni tfid¢ si mysli, Ze homogenni tiida je lepsi a naopak.

Denisa, kterd pracuje v homogenni tfid¢, si mysli, ze je lepsi, kdyz jsou
sourozenci odd€leni, protoze star$i sourozenci maji tendenci se o mladsi starat Casto i
pres nevuli téch mladsich. Mladsi sourozenci jsou podle Denisy v oddélenych tiidach

spokojeni z divodu, ze patii n€kam, kam nepatii jejich starSi sourozenec, nejsou

40



,hazeni do jednoho pytle®. Tvofi si tim vlastni identitu. ,, Déti jsou rddy, ze kazdy ma to

své jiste .

I Jasmina je spiSe pro oddé€leni sourozenci — tedy pro homogenni tiidy. Rika, ze
sourozenciim lehce kazi vztah pfitomnost jejich sourozenci ve tfidé. Mluvi o zazitku,
kdy starSi shazuje, ponizuje mladsiho, ptendSeni jejich sportt z domova do Skolky.

Jasmina pracuje v homogenni tiid¢.

Darina si naopak mysli, ze je dobie, kdyz jsou spolu sourozenci ve tfidé. Mladsi
sourozenci maji diky tomu snazsi adaptaci, protoze ,,tam maji svého clovéka ‘. Toho
tam ma samoziejmé i ten star$i a i jemu to pomaha, citit se ve tfid¢ 1épe. Darina sleduje
sourozence a jejich zptsob vychovy z rodiny. Kdyz vidi, Ze star$i je tim mlad$im hodné
zatézovany, ze ho dostava casto doma na starost, snazi se je od sebe oddélovat, ulevovat
tim tomu starSimu. VéEtSinou si lezou na nervy dva kluci. Kdyz je starsi holka, vétSinou
je to ,,chitvicka® a déla to spis rada. A kdyz jsou to ob¢ holcicky, tak to v tomhle sméru

neni idealni.

Karla sourozence ve tiid¢ vidi také jako vyhodu pro mladsi sourozence, protoze
znali prostiedi i ucitelky, kdyz ho navstévovali pti vodéni sourozenct do tridy. Karla
vidi problém u starSich sourozenct, kteti podle jejich slov museji ¢asto t¢ém mladSim
ustupovat. ,,Maminka mladsi rika, nech to, at nerve.“ 1 ptes tyto teci plochy si Karla

mysli, Ze heterogenni tfida ma pro déti velky smysl, Ze na n€ ptisobi motivacné.

Jarmila si také mysli, Ze sourozenci by méli byt spolecné ve ttid€, protoze jediné
tak jim pedagog muze ukazat cestu, jak se od sebe mohou odd¢lit, tak aby kazdy mél
svou identitu. Pokud jsou déti odd€lené, neuméji s tim nakladat. Pokud jsou sourozenci
oddé€leni v homogennich tfidach, nemaji podle ni moznost se naucit fungovat vedle sebe
kazdy za sebe. Pokud je tfida heterogenni a zlstava s jednou ucitelkou po celou dobu
Skolky, jsou mezi nimi — détmi i ucitelkami vytvofeny tzasné vztahy a vazby. Pro
sourozence je dle jejich slov dobré byt spolu i kviili védomi, Ze tam maji sourozence, i
kdyz si spolu nehraji (ten starsi o to veétSinou ani nestoji), ale védi o sob¢ a kdyz se néco

neékterému z nich déje, hned to monitoruji. Nauci se zit sami za sebe vedle sebe, do té
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miry, do jaké je to v instituci mozZné, je to trochu $ir$i instituce neZ rodina, ale jesté je

uzsi nez spolecnost.
8) Vyuziti poradi narozeni pri praci s détmi

Znalost potadi narozeni nékterym respondentkdm pomaha v tom, Ze dokéazi vice
pochopit chovani konkrétnich déti, Ze se nepodivuji nad tim, pro¢ se to dité takto chova,
ale s pomoci téchto znalosti si feknou, ze to mize byt ovlivnéno napftiklad jeho
zkuSenostmi v pozici prvorozeného, ¢i jedinaCka. Tim, ze je to naptiklad jedinacek a
doma ma4 situaci naprosto jinou nez v MS, nema doma sourozence, s kterym by se
musel naucit vychazet a d¢lit. Proto se naptiklad pii déleni o hracky bude chovat nejspis

jinak, nez dité, které ma doma sourozence.

Jarmila mluvi o tom, Ze v MS ma moznost détem ukézat, jaké dusledky to & ono
chovani piinasi. Rikd, Ze je dilezité déti jiz v MS naudit, aby umély pfijmout i
nevyhody dané PN, naptiklad se umét smifit s tim, Ze druhorozené dité nedostane od
rodici nikdy tolik pozornosti jako prvni dité. Pedagog ma v této situaci moznost tomuto
druhorozenému ditéti nabidnout potfebnou pozornost a vykompenzovat mu tim jeho
mozné deficity. V rodin¢ podle Jarmily nekteré situace nejdou nastavit, to jde jen v

cizim, vétSim prosttedi, ve vEtsi skuping.

S jedinadky respondentky pracuji pii adaptaci v MS s cilem, je naudit délit se
nejen o hracky, ale 1 o pozornost pani ulitelky. Z domova dle respondentek nejsou
zvykli na situace, kdy by na né&jakou hracku museli ¢ekat nebo ji museli s néjakym
jinym ditétem sdilet. Doma lze takovouto situaci velmi tézko nastolit. Proto
respondentky jedinackiim béhem adaptacniho obdobi vénuji vice ¢asu, aby jim pomohly
naucit se o hracky délit a domlouvat se s vrstevniky bez pomoci dospélého. Jedinacci se
totiz Casto upinaji na dospélé s zadosti, aby za n¢ situaci fesili a také si z nich délaji
kamarddy. S tim respondentky pracuji tak, ze i pro zlepSeni pribéhu adaptace
kamaradstvi s ditétem navazi, ale po ziskani davéry pomalu dité pfesméruji do détského
kolektivu a pomohou mu najit kamarada mezi vrstevniky, vice ho socializuji a u¢i ho
hréat si spolecng, v détském kolektivu. Pani uditelky jedinaCky také uci trpélivosti a

vnimavosti k okolnimu svétu a potfebam ostatnich.
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Pro prvorozené déti plati to, co pro jedinaCky, obzvlast pokud druhy
sourozenec prisel s vétsim Casovym odstupem. Prvorozeni Casto slychaji ,,ale ty jsi
rozumnéjsi“, ,,musis ted pockat, vzdyt uz jsi velky“, ,,to prece musis pochopit”,
., postarej se ted, prosim, o brachu/ségru“. Tyto véty se mohou objevovat v né¢kterych
rodinach a podle rozhovori se zkusenymi pedagozkami je na détech v MS vidét, Ze citi
velkou tlevu, pokud jsou v MS od této péée o mladsi sourozence zbaveny. Jarmila si o
prvorozenych mysli, Ze maji ochranitelské sklony a potfebu rozhodovat za mladsi a
popisuje, jak s tim pracuji v MS: ,,Ucime to starsi dité respektovat to mladsi, aby mu
nebralo jeho silu.* Star§i sourozenec pii zbaveni se zodpoveédnosti za mladSiho na
jednu stranu muze citit tlevu, na druhou stranu mu bylo pfijemné rozhodovat za nékoho
jiného a ziskavat pocit pfevahy tim, Ze za mladSiho sourozence vSechno jako ,,velky*
sourozenec udéla. Tomu respondentky ve Skolce pomadhaji tim, ze starSiho uc¢i davat

mlad$imu sourozenci duvéru, ze to zvladne sam.

O benjamincich jsem béhem rozhovori nejcastéji slychala, ze se jim vSe
dovoluje, ze nemaji zadné hranice, a ze na n¢ neni ¢as. Také se podle respondentek
Casto stava, Ze v rodin€ nemaji Zadné povinnosti nebo jich maji nejméné. S tim
védomim respondentky hlidaji, zda se benjaminci pfili§ ¢asto nevyhybaji povinnostem,
jako tteba uklidu hrac¢ek. Podle Jarmily by benjaminci potfebovali pomoct s tim, ,, umet
se postavit na vlastni noZicky ““. Pomohlo by jim, kdyby se naucili, Ze nic neni v Zivoté
jen tak — jak na to byli Casto zvykli z domova, Ze v§echno méli automaticky,“zadarmo*.

., Naucit se nejen od Zivota brat, ale také mu néco davat.

Prostiednim détem dotazované respondentky pomahaji s pozornosti, kterou
prosttedni déti dle respondentek pocit'uji jako nedostatecnou a moc by si ji praly, jen si
o ni neumg;ji fict. Respondentky maji zkuSenosti, ze tyto déti jsou Casto ,,neviditelné®.

Zamgéfuji se tedy na to, aby je naucily umét se ozvat.

V piipad¢ sourozencu v jedné tiidé se vétSina zkuSenosti, jak s détmi
respondentky pracuji, zaméfovala na oddéleni sourozencli od sebe. Uvolnéni toho
star§Stho z povinnosti péfe o mladSiho a zdlraznéni identity mladSiho sourozence.
Zaroven posileni sourozence, aby se dokazal osamostatnit a nekopiroval a nesnazil se
dohanét toho starSiho, ale aby se umél zaméfit sdm na sebe a dokazal si najit vlastni
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,parketu®, kterd by ho bavila. Jarmila dle jejich slov hlida: ,,aby ti mladsi ty starsi

neusurpovali, nebo aby se ti starsi nestali diktatory.

Prehled kategorii a vypovédi respondentek

Vysledky obsahové analyzy podle jednotlivych kategorii shrnuji v tabulce €. 2.

Tabulka ¢. 2

Jména |Linda Petra Denisa |Jasmina Darina |Karla Jarmila
1) Cetla Cetla Zadnou | Negetla |Cetla Necetla |Cetla
Znalost | knihu od |knihuod |knthuo |Zadnou |knihuod |zddnou |knihu od
tématu |Lemana |Lemana [tématu | knihu. Lemana |knihuo |Lemana.
neCetla, |Nema kvuli tématu, |Ma
ma témer vétsimu | ma lehké |velkou
povédom |zadnou |sebepo- |povédom |znalost o
io znalost | znani io jednotli-
charakte- o tématu. charakte- |vych
ristikach ristikach |charakte-
ristikach
2) Védomé |Znalosto |Nenisi |, témaje |Poradi Poradi Vnimé ho
Diilezi- |pfipraci |PN jista to asi narozeni |narozeni |jako
tost nevyuzi- |povazuje |dtlezitost dilezité, |déti v MS|déti v MS|velmi
tématu |va za itématu |ale ne sleduje, | nesleduje |dulezité
PN znalosti o | dtlezitou, promé* |povazuje |nijak
PN védome za zameérné
pfi praci dilezité
nevyuzi- ho znat
va
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3) Prvo- |Zatizeni |Vudci Jenané |, majito |Pietézova | Maji Velky
rozeni |velkou |schopnos |vice Casu |nejtezsi™, |ni nejtéz8i  |tlak od
zodpovéd | ti, velka povinnost | adaptaci. |rodiny.
nosti, zatizeni zodpovéd |mi od Museji | Maji
vidcov- |velkou nost rodict casto potiebu
stvi odpovédn ustupovat | rozhodo-
osti, trpi vat
,,nedoma
zlenosti*
4) Nescho- |VyZzaduji |Nescho- |Maji Ambici- |Sobci. Sobci.
Jedina- |pnost specifi- | pnost plnou Ozni, ,, Vse- Vse musi
Cei délit se, |cky délit se  |pozornost|myslisi, |chnoje |bytpodle
malé pristup Chybi ze si moje.“  |nich
schopno- jim mohou
st souroze- |délat co
uzavirat necké chtéji
dohody vazby
5) Pro- |Nevyra- |Snadno si|Maji Neméana |Majidar [Nemds |Nenina
stiredni | zni, do hleda nedosta- |né€ nikdo |komuni- |nimi n¢ cas,
jisttho | kamarady |tek cas kace zkuSenost | nikdo si
veéku pozor- jich moc
nasleduyji nosti nevs§ima
prvoro-
zené
6) Benja- D¢lajisi |[Mohou |UzZje Neuméji |Dar Vse Neni na
minci co chtéji, |uplné rodice se d¢lit o | komuni- |mohou, |né Cas
umg¢ji se |vSechno |moc pozornost | kace nic se jim
delit netesi nezakazu
je
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7) Souro- | Souroze- |Souroze- [Mladsi |Souroze- [Mladsi | SmiSena |Ve
zenci v |ncive nci ve deti ncim souroze- | tfida spolec¢né
MS spole¢né |spolecné |mohou |kazi nci maji | pusobi na |tfid¢ se

tridé se  |tfid€ si | tvofit vztahy, |leh¢i déti deéti lépe

od sebe |vzajemné |vice svou |kdyz jsou adaptaci |motiva- |nauciod

mohou  |pomadhaji |identitu v |spolu ve |ve ¢né souroze-

mnohé oddélené |ttideé smiSené nci

naudit tride tride oddélit
8) Podpofit |[Poméha |Dava Nepracu- | Dbé aby |Uvolnuje |UCi
Vyuziti |mlad$iho benjami- |mlad$im |je s détmi benjami- |star$i benjami-
PN pfi  |souroze- |nkiim sourozen- | S nci méli |souroze- |nky vétsi
praci s |nce,aby |uvédomit cim vice védomim |stejné nce od samosta-
détmi seum¢l |sicelou |pozorno- |PN povinno- |povinno- |tnosti

postavit | skupinu a |sti sti jako |sti péce o

na vlastni | brat na ni ostatni | mladsiho

nohy ohledy
PN Benja-  |Prostfe- |Nejmla- |Benja- | Prvoro- |Prvoro- |Prvoro-
respon- |minek dni. dsi. minek zena zena zena
dentky ,,Funkéné | ,,Funkéné

prvoro- | prvoro-
zena‘ zena“
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7.2 Vyjadreni k vyzkumnym otazkam
Domnivaji se uditelé, Ze je dilezité znat PN?

N¢kolik respondentek si mysli, ze to dalezité neni, pfesto se tuto informaci o
détech dozvidaji. Tento zdanlivy nesoulad si vysvétluji tim, Ze o détech sice znaji pozici
narozeni, ale nepracuji s ni zdmérné, pouze to intuitivné zohlediiuji. Respondentky,
které¢ tikaji, Ze znalost PN pro jejich praci neni dilezitd, si pfesto umi pfi konkrétnim
doptani predstavit, jak by se s tim dalo pracovat. Z toho usuzuji, Ze se jednd o implicitni

znalosti.

Vétsina respondentek pofadi narozeni o détech zjist'uje a n€které si ho 1 eviduyji,
protoze je pro n¢ znalost o poradi narozeni déti velmi dulezitou soucasti v komplexu
informaci, které vedou k co nejlepSimu pochopeni ditéte. Piekvapila mé velka
rozdilnost ndzortt na tuto otazku. Od jasného ,, ne, neni to viubec duleZité”, az po

., prekvapuje mé, Ze se na to vitbec ptate, to je prece jasné, Ze je to diilezité .

Ve kterych momentech p¥i praci s détmi berou pedagogové informace o PN

v uvahu?

Nékteré pani uclitelky s informacemi o PN vlbec nepracuji. Mnohé
respondentky si mysli, ze hned pii vstupu ditéte do kolektivu a kratkém pozorovani
dokazi poznat, v jaké sourozenecké pozici je dit€¢ narozeno. Nasledné s détmi pracuji
podle toho, v jaké pozici jsou narozeni. U prvorozenych je dlilezity moment adaptace ve
Skolce, ktera je pro né t€Z8i, u jedinacku je také vyrazny moment na zacatku dochazky
do MS, kdy je potieba dité naugit délit se o hracky. V pribéhu dochazky do MS u
jedinackit pedagogové vice tes$i nedostatek komunikacnich schopnosti. Benjaminci
pottebuji pomahat v momenté, kdy se maji dodrZovat hranice a podilet se na spole¢nych
povinnostech, naptiklad uklidu. A v ptipad¢ prostiednich déti je dle respondentek
dalezité vystihnout moment, kdy se déti neumé;ji prosadit a potfebuji s tim pomoct, ale o

pomoc si nedokéaZou fict.
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Jaké piedstavy maji uditelé o vlivu PN na chovani ditéte v MS?

w s

V téchto predstavach se respondentky neshodovaly. Nékteré véti, ze vliv poradi
narozeni na chovani déti je velmi vyrazny, i kdyz samoziejmé netvrdi, Ze to je pouze
jediny vliv. Jiné respondentky nepozoruji témét Zadny vliv potfadi narozeni na chovani

déti ve skolce.
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ZAVER

Cela tato prace pro mé byla velkym pfinosem. Pfed vybérem tohoto tématu jsem
meéla pfectenou pouze jednu knihu od Lemana a méla jsem pocit, Ze je mi problematika
sourozeneckych konstelaci celkem jasnd. Vzdy mé ale moc bavilo sledovat rtizné
projevy déti 1 dospélych a porovnavat si je s tvrzenimi z knih. I mnohé respondentky
mely literaturu prectenou a pii mych otdzkdch zminovaly, Ze by si ji musely precist
znovu. Je mozné, Ze respondentky moje prace piiméje se seznamit jesté¢ blize s

vvvvvv

informace, protoze mam pocit, ze jsem v nich o toto téma vzbudila zajem.

Mty vyzkum ukazal, Ze ne kazda pani ucitelka ma znalost o této problematice a
ani to nepocituje jako n&jaky deficit. Pracuje s détmi individudlné, podle potieb déti a
nekategorizuje si déti podle predem stanovenych skupin, jako je to naptiklad v
sourozeneckych konstelacich. Na druhé strané jsou i respondentky, které se na déti
divaji skrz tyto ,,Skatulky*, kam si je zafazuji a podle toho s détmi pracuji. Oba ptistupy
se daji nazvat jako individudlni a z obou jsou urcité spokojené déti. Béhem rozhovori

kazdému k tomu vyhovuje jiny zptsob.

Diky dal§imu studiu literatury jsem si vyznamné rozsifila obzory na toto téma a
méla jsem pfrilezitost si pfeCist 1 jiné autory, ktefi se tématem zabyvaji. Studovat
literaturu a rGzné vlivy na osobnost Clovéka bylo pro mé velmi pfinosné. Ale co
povazuji za nejveétsi piinos pro me& osobné, to byly rozhovory s letitymi pedagozkami.
Bylo velmi inspirujici poslouchat jejich zkuSenosti a nazory. Kdyz jsem zacala prizkum
dé¢lat, neméla jsem predstavu, zda v praxi opravdu nékdo tyto znalosti vyuziva, i kdyz ja
sama jsem byla pfesvédCend, ze je to velmi piinosné. S kazdym dalsim rozhovorem
jsem nabyvala vEtsi a vétsi jistoty, Ze téma je opravdu dalezité a to nejen pro mé, ale i
pro jiné pedagogy. Kdyz jsem se tento nazor dozvédéla od velmi zkuSenych
respondentek, méla jsem velkou radost, Zze mi mulj pocit potvrdily a Ze nejen v

alternativnim Skolstvim vyuzivaji takovéto ,,neklasické* ptistupy k détem.
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Maém pocit, Ze nase rozhovory byly pifinosné i1 pro respondentky. Nekteré pii
rozhovorech zminovaly, ze se nad pokladanymi otdzkami zamysli Gpln€ poprvé a ze az
diky tomuto zamysleni spatiuji jisté souvislosti mezi chovanim déti a jejich pofadim
narozeni. Je mozn¢, ze ty respondentky, které dosud pii své praci védomé nevyuzivaly

znalosti o PN, za¢nou na tyto vlivy vice myslet pii jednani s détmi v MS.
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Priloha ¢. 1

Pedagogickd Jihodeska univerzita Eticka komise Pedagogicke fakulty
fakulta v Ceskych Budéjovicich

Informovany souhlas Géastnika vyzkumu:
Vizeny pane, vaZend pani,

v souladu se zasadami cticke realizace vizkumu' Vas zadim o souhlas s Vadi ncasti ve
vyzkumném projekiu v ramei mé bakalirské price,

Niizev projektu: Vnimani tématu sourozencckyeh vztahu a pofadi narozeni u predikolnich
déti pedagogu

Regitel projektu: Ing. Lenka Machickova. tel: 736 154 857

Nizev pracovisié: Katedra pedagogiky, Pedagogické fakulty Jihoteské univerzity v Ceskych
Budgjovicich.

Vedouci price; Mgr. Zuzana Stefankova, Ph.D.

Cil vyzkumu: Zmapovat vimani vvie uvedeného tématu u pedagogu MS.

Popis vyzkumu: Vyzkum bude probihat formou polostrukturovanyeh rozhovorn. Rozhovory
budou nahréviny, pro potieby budouciho piepisu rozhovoru. Uast v tomto vizkumu je
dobrovolnd a je mozné toto rozhodnuti zménit i v prabehu vyzkumu. Prepsany rozhovor i
nahravka podléha zakonu o ochrané vsobnich Gdaji a podle twhoto zikona s nimi bude také
nakladino. Viechny adaje vedouci k identifikaci Géastnika budou v publikované praci
rménény. Doslovny prepis rozhovoru nebude nikde zvefejnén, budou pouzita pouze z ngj
ziskand data - informace.

datum a podpis fesitele projektu
Prohlideni a souhlas uéastniku s jejich zapojenim do vizkumu:

Prohladuji a svim nize uvedenym vlastnoruénim podpisem potvrzuji, Z¢ dobrovolné
souhlasim s (¢asti ve vyse uvedeném projektu a Ze jsem mélia moZnost si fadné a
v dostateéném Case zviZit viechny relevantni informace o vyzkumu, zeptal se na vie
podstatné tykajici se Ucasti ve vzkumu a Ze jsem dostal’a jasné a srozumitelné odpovédi na
své dotazy. Byl/a jsem pouéen/a o pravu odmitnout Géast ve vyzkumném projekiu nebo svij
souhlas kdykoli odvolat bez represi resp. mého ditéte,

Jméno a pHjmeni GZastnika:............ocoeeeeeennennnn Datum narozenti. .
Adresa trvalého bydligié ucastnika:

p
Q
d

p\&‘-ll:unnu deklaraci lidskyel prav, natizenin viopskeho parlamcntu a Rady (EU & 20060679 o ochrand fyzickysh osob v souyislosii se

ipr;mm:?nun osobnich ddaji a o volném pohybu echio ddaji a o arudent smérmice 95468 (obecné nafizeni o ochrand asibnich bdaji)

[al imi obecnt savamymi pravoini predpasy (ume json seming Helsinska deklavace piata 15, Seflovin nickin shromzaénin v

pce {964, ve zndal pocddifich zméa (Fortalesa, Srazlie. 20030 sdkon & 722007 Sh. ¢ iy HHLN TSI

poskytovin (zikon o dravomich sibdchl, v znind posd@iich phedpe. zefméne itanoveni je Ui na ocheany

ilskych priv a divstaynosti ludské bytost v smivislost s aplikael blodegie o medicin: Uefpvg o Dfskioh pravech o Somedioin puiblikovuné
& 962001 Shom 5 prou-li aplikovatelng).

Pedagogitka fakulta Jihoteské univeraity v Ceskych Budéjovicich
Jemn?mﬁu 10, 371 15 Ceské Buddjovice
Ceska republika, waww pf jeu.c2
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Ptiloha ¢. 2
Rozhovor s respondentkou ,,Denisou*
Takze jeste jednou bych poprosila o souhlas s nahravanim, jestli miizeme nahravat.

Ano souhlasim.

Dekuji. Nas rozhovor bude o sourozeneckych pozicich narozeni, o tom v jakém poradi
se déti narodily a budeme se na to zamérovat z pohledu pedagoga ve skolce. Jak to mas

ty v tvoji piivodni rodiné, kolikata si se narodila?

Druha.

Jak to vnimds tuhletu pozici, co ti to prineslo, jaké vyhody, nevyhody, jak jsi se citila v

téhle pozici, jak to mas se sourozencema?

Jelikoz m1j bratr je o Ctrnact let star§i nez jsem ja, tak jsem byla viceméné jedinacek,
rozmachanej jedinacek takze my jsme vlastn€ spolu zadny vztah ani nem¢li, protoze ja
kdyz jsem zacala fungovat jako ¢loveék, nebo jako n€kdo, kdo uz by jako vyzadoval jeho
pozornost, tak on byl na $kole a pak byl na vojné. Takze ja jsem ho zacala vnimat az

vlastn€ v né€jakych mych deseti dvanacti letech, kdy on se jakoby vratil.

Takze jsi byla doma sama defacto, jakoze jedinacek.

Ano. Protoze on se odstéhoval.

No takze sama jsi zminila, Ze to byla vlastné spis pozice jedinacka nez druhorozeného,

jak jsi to vnimala jako jedinacek v rodiné, jak jsi se citila?



No méla jsem vSechno na co jsem si vzpomnéla, coz tedy v t&€ dob& nebylo uplné

jednoduché, ale méla jsem to.

Takze to vypada spis na vyhody toho jedinackovstvi? Vidis tam nejaké nevyhody?

Myslim si, ze asi nevyhoda, jako pro mé& nevyhoda, Ze jsem byla pofad sama.

Kdy jsi pocitovala jsi samotu?

Hodné kdyz tfeba mama byla nemocnd nebo se ji zrovna nechtélo nebo byla unavena,
tak jsem byla furt sama, byla jsem nékde zalezld sama, protoze kamarady nebo ty lidi,
co tam se nasté¢hovali a zacClo se tam néjak fungovat tak az kolem téch dvanacti, ehm,
jako,Ze jsem si tam nasla kamarady, jinak jsem do ty doby byla pofad sama, tam byly
hodné maly déti se kteryma ja se jako nevidala a pak tam byly ode mne holky starsi a ty

jsem zase nezajimala ja, Ze jo. Takze ja jsem tam byla sama pofad.

Takze nejblizsi kamaradka da se 7ict do téch dvanacti byla mamka, kdyz fungovala a

kdyz nefungovala, tak jsi prosté byla sama hm. Takze to vidis jako nevyhodu.

Vyhoda toho vSeho byla, Ze jsem se naucila straSn¢ brzo Zehlit, vafit, uklizet, protoze
jsem se nudila, jak jsem byla sama a protoze jsem si fikala, kdyZ vyzehlis, tak mama az

pfijde, tak na tebe bude mit Cas.

Takze si se snazila ulevit mamce, aby na tebe méla cas?

Hm, abychom mohly spolu nékam vyrazit, abychom mohly byt spolu, prost¢ abychom

si mohly zahrat karty nebo néco.



Splnilo se to tohle ocekavani tvoje?

Jo to jo. No ale je fakt, Ze jsem zacala fungovat hrozné brzo sama. To asi bylo velky
plus, no. Protoze jak chodila mamka do prace a jak jsem byla sama, tak jsem prosté

musela, Ze jo. Od prvni tfidy sama autobusem, do skoly ze Skoly.

Takze to zase bylo, jako, Ze té uplné nepiplali, jakozZe jako néjakého benjaminka..

Ne to ne, opravdu spis ta samostatnost tam byla.

Takze to piplani, to nunani bylo v tom materidalnim jako, Ze ti vsechno koupili?

Hm, ale jinak, co se tyka té péce, tak vlastné spis to vedlo k té samostatnosti.

Dobre, dobre..A toho bratra? Vis, jak to treba vnimal ten bratr?

Mg on nevnimal dlouho, protoze si vlastné neptipoustél, ze vlastn€ jako jsem, protoze
me nevidél. On vlastné odesSel na stiedni Skolu, takze jsme se nevidéli, pak Sel na vojnu,
takze jsme se nevidé€li a pak pracoval nékde pryc, takze taky prosté nejezdil domut
anebo, kdyz pfijel, tak pfijel na jeden den, na dva dny, takZe mdma vyprala, on stejné
pfisel, hodil si tam véci, Sel nékam pry¢ a pak vlastng, kdyz zacali mama s brachou
podnikat, tak uz mé vidél spi$ on jako takovou obtiz, protoze se neustile musel o mé

nekdo postarat.

A byl to i on, kdo se o tebe musel postarat?

Jo taky obcas, ale ja jsem fungovala hodné sama, protoze prosté nic jiného nezbylo.



Dobre. A kdyz se koukneme ted’ do skolky, do tvé prace, myslis si, ze té ovliviiuje tva

pozice narozeni v praci s détmi?

To si myslim, Ze ne.

Premyslela jsi o tom nékdy, Ze kdyz by jsme rekli, Ze jsi tedy jedinacek, benjaminek, spis

Jjedinacek, tak jestli treba vic chapes jedinacky, benjaminky, jestli s nimi vic soucitis?

Ne, ja naopak jsem méla vzdycky hrozny pocit jakoze tomu brachovi néco dluzim. On,
jak fakt byl o tolik starsi, tak furt jsem meéla jako pocit si ho jako kupovat. KdyZ jsme

nékam jeli a mama mi néco kupovala, tak jsem chtéla abychom jemu taky néco koupily.

Jesté jsem se chtela vratit k té skolce, zjistujete ve vasi Skolce poradi narozeni deti?

Vite to o detech?

No vime, vime to hlavné, kdyz pfijde jedinacek, tak to je jasny, to vidime.

Podle ceho je to jasny?

Protoze ty rodice vystupuji Upln€ jinak. No a pak vétSinou chodi se sourozencem, Ze jo.
Tim, jak tam déavaji ty dvoulety déti uz, tak uz vidi$, kdyz pfijde maminka a fekne, ze

¢ekaji miminko a i ty déti to feknou. Pani uc¢itelko my budeme mit miminko.

Tak abyste to v néjakym dotazniku specialnim zjistovali, abyste to méli nékde zapsany,

to je?

Ne.



Kolikaty je to dité, jaky jsou tam odstupy a tak, spis jen takhle ze znalosti té rodiny z

téch osobnich vztahi, které s nimi mate, tak to vite. Je to pro vas dulezité to vedet?

Ja se teda déti ptam vzdycky kolik maji sourozencti nebo jestli jsou sami, to se ptam

hned prvni den nebo prvni tyden pii tom seznamovéni, ale jestli je to dilezité, nevim...

A proc se na to ptas?

Ja se na to ptadm protoze mé to zajima z t€ pozice, protoze vim, kdyZ jsou to jedinacci,
ze se vétSinou nechtéji délit o hracky, ze jim uz ten prvni tyden musime jako
vysvétlovat, ze to, co je tam, Ze je pro vSechny. No Ze fakt, je znat nebo tfeba ja jsem to
tak méla, ja jsem byla dva roky u téch Upln¢, co pfisli poprvé do Skolky a pak jsem
jeden rok postoupila s tou jednou tiidou jakoby o rok vys a je to prosté ten druhy rok uz
je znat a kdyz pfijde nové dité do té tiidy, tak poznam proste jestli je sdm a nebo jestli
ma sourozence, uz prosté podle toho, jak vystupuje, no. A vétSinou, kdyz maji starSiho
sourozence, tak m¢ pfijdou, ze jsou ty déti mnohem vyspélejsi, jako, jak bych to fekla,
aby to nevyznélo blbé, jako, jo, ale tfeba mame sourozence, ona mluvi prosté, vSechny
pismenka znd, ona normaln¢ vypravi ptibéhy, ona umi vSechny barvy, vSechny tvary i

zapamatuje si okamzité vSechny basnicky, jo velice, velice chytrd a ma star§iho brachu.

A myslis si, Ze to zpiisobil ten bracha? Ze kdyz by ho neméla, Ze by na tom byla jinak?

Myslim si, Ze jo, a ja to vidim 1 u nas doma, Ze tu mladsi ten star$i hrozné tahnul.

Takze to vidis i u vas doma.

Jsou skoro 3 roky od sebe a vSechno prosté, on zacal jezdit na kole, ja nevim tfeba ve

Ctytech letech, ale ji to naucil uz ve tfech. ProtoZe on ji to ucil.



On ji to ucil?

No jasné, ze jo. On ji sundal kolecka z kola a tiké hele uz ses velka, ja jsem taky jezdil a
Sup a normalné ji naucil... na koni taky jezdila jenom proto, Ze on jezdil na koni, tak

ona jako musela taky.

Z jejiho motivu nebo on ji donutil aby to délala?

No ona to chtéla délat, protoze to délal on. A tak to bylo se vS§im...ona chtéla hrat na

flétnu, protoZe on hral. Ona chtéla chodit na hudebku, protoZe on chodil, Ze jo.

Bylo to z ditvodu, Ze to byl on jeji vzor a nebo ho chtéla dohnat, predehnat?

Ja si myslim, ze ho chtéla dohnat.

Takze spis to byla takova soutéziva motivace?

U ni asi jo. Protoze to bylo: ,,mami ja chci jit ven* ,,hol¢icko, musis§ vydrzet protoze ted’
musime s brachou na fotbal“. Takze prvni co bylo: ,,takze ja budu taky hrat fotbal®, jo
takZe asi jsme to zpisobili my teda. Jako, Ze trosku Zérlivost z jeji strany. Ted’ je to

naopak.

A jak se to stalo?

To nevim. ProtoZe on prosté ten fotbal hraje furt na stejny tirovni a ona prosté jezdi na
mistrovstvi Evropy, no. Ale ne s fotbalem, nasla si jiny sport. A to si myslim, Ze tam ta
rivalita ted’ jako zacne, no. Nebo uz zacla. Kvili tomu, ze je uspesnéjsi 1 kdyz je
mladsi. On ji teda sleduje, uplné vsechny soutéze, jak kdyz ona vystupuje, tak sleduje

kazdy jeji krok, prosté vSechno, ale netekl by ji ,,jsi dobra“. To ji nefekne.



Tak kdyz se vratime do Skolky... u jakych déti si myslis, co se tyka téch pozic narozeni,
Ze by bylo potreba nejvic pomoci? Nebo néjaka intervence z kterymi pozicemi je tam

nejvetsi prostor pro praci ucitele?

Ktery potiebujou nejvic pomoct? Ty, co se narodily druhy. A jesté, kdyZ je tam nizky
ten rozdil v€kovy, kdyz je maly prosté. Takze ty druhorozeny teda, pokud je tam maly
rozdil mezi prvnim a druhym, no na zacatku to tak neni jako, na zaCatku by spi$
potiebovali ty prvorozeny, ale potom ty maminky, jak vidi ten rozdil v tom, tak uz vic
vénujou tomu prvnimu, ktery jim pfijde Sikovnéj$i. A pak az je ten druhy, protoZze u
toho prvniho bylo ,,je on uz umi basnicku* a ten, co se ted’ narodil, tak ten neumi nic
jesté, takze dobry, dobry, dobry a pak najednou, jak pfijde taky, tak oni feknou® a to ten
malej umél jest€é nez mu byly dva a ten to jesté neumi‘, protoze uz na n¢j nemaji tolik

¢asu na to druhy. Ale jako ja kdyZ to vidim prost¢, tak to vidim, Ze to tak je.

Takhle to vaimas.

I u téch déti to vidim, ze to tak je.

Myslis tve deti?

No asi to uplné ne...V té skolce to vidim.I kdyz jako je pravda, Ze ja s tim mym prvnim
jsem taky jela basnicky, on uz v roce umél krasné¢ mluvit, povidat a druhd dcera uz
musela chodit na logopedii. Nevim jestli to bylo kviili tomu, Zze jsem na ni nemé¢la tolik
Casu, aby rozcvicila tu pusu, aiv té Skolce ji museli vénovat mnohem vic ¢asu, uz jsem

neméla tolik ¢asu ji ucit vSechno.

No a jak by jsme jim mohli teda pomoct tém druhorozenym?

Jako ucitelky? No vénovat se jim vic.



Jako vseobecné?

A 1 to vidim ted’, kdyz trénujeme na besidku. Prosté ty jedinacci co jsou, tak ty uz ty

basnic¢ky umi, vSechny.

A to se ucite jenom ve skolce?

I doma. Oni dostaly ty basnicky domu za tkol. Poprosila jsem rodice, jestli by to nebyl
problém a je vidét, kdyz jsou doma dvé ty déti a kdyz je doma jedno dité. Ty, co jsou
sami, tak uz to umi. A ty co maji dvé déti, tak umi prvni dvé a zbytek ne. My s nima
samoziejme trénujeme kazdy den v ty Skolce, to neni o tom, Ze bych to dala rodi¢im a

nechala, ale je to vidét proste.

Takze ve skolce s nima pracujete stejne a jde ted’ viastné videt ten rozdil, jak s nima

pracuji doma.

Ze fakt ti, co maji doma to jedno dité, tak se snazi, vénuji se jim, taky na to maji ¢as.

Takze je to znat, kdyz jsou ty déti dve.

Co si myslis, Ze je jesté diilezity k tomu, aby ucitelka pochopila to dite, aby si s nim lépe

rozuméla?

Nevim, jestli je to dualezity, ale je dobry, kdyZ ma sama de€ti a nebo s nimi mé uz proste

né&jakou zkusenost, no. Praxe, strasn¢ moc je dulezita praxe.

A kdyz ted’ se budeme divat jenom na to, kdyz pomineme praxi a ty okolni vlivy, spis

myslim to dité, jako co u toho ditéte je dobré znat, o ném védet?

Vsechno. A ja jsem od ptirody zvédavy clovek, takze ja se ptam potfad. A ony ty déti to

vi, takZze mi vSechno feknou. Kdyz pfijdou rano do skolky...vS§echno vim. A ja jsem



jeste takovy ten vitaci tip, ze si s nima sednu, kazdého si vezmu na klin, s kazdym si

popovidam, jak se mély, co délaly, co ned¢€laly, co se mu zdalo.

Mas pocit, Ze ti to pomahd potom v pritbéhu dne pri praci s tim ditétem?

Urcité. Protoze, védét uz jen to, jak se to dité citi, kdyZ sem réno pfijde, co se d¢lo,

nedélo..

A mate ve tride néjaké sourozence?
Ne, my mame homogenni tiidu.

Potkdvame se na svacince, na obédé nebo venku, vylety pofadame spolecné, jako ze
vice tfid dohromady, Ze prosté spolupracujeme. A dost Casto se taky stane, ze kdyz je
n¢jakd pani ucitelka nemocnd, tak se spojujeme. Takze se to obcas stane, Ze jsou spolu
sourozenci ve tfidé. No jsou spolu denné, ale prosté jen urcité casy. Ne cely den. Rano
si povidame kazdy zvlast, pak jdeme na svadinku a jsou spolu. A n¢kdy pak uz spolu
zustaneme, ze udélame program pro ob¢ tfidy a pracujeme obé tiidy a nékdy se prosté
rozdelime a pak se vidime jenom hodinu venku, protoze jsme tieba chvili na htisti a pak

jdeme do lesa, oni nejdou nebo naopak, ale potkéavaji se.

Takze miizete pozorovat, jestli to ma néjaky viiv na né. Jaky to ma vliv na toho

mladsiho, jaky to ma vliv na toho starsiho?

To star$i ma takovy ten pocit toho opatrovnika, no, Ze pofad mu jako tika “ted’ se musi
papat, ted’ se na mne nedivej*, jo, ze sourozenci jakoby neustale vysvétluje, co jako ma
d¢lat i presto, ze ono to vi, to mladsi se Casto tvari jako ,, a pro¢ mi to tika, ja to prece
vim*“. Casto se stava, ze se mladsi asi i z toho divodu strani téch svych starsich

sourozencl. Posilaji své starsi sourozence do jejich tfidy s tim, Ze oni patii sem.



Takze se jako da Fict, Ze jsou ti mladsi hrdi na tu svoji identitu, kterou jim diky tomuhle

davate?

Tak, ano. Oni na sebe tfeba méavaji pies plot a d€laji to oba dva a ten starsi tfeba fekne
“j4 uZ musim jit, ja patfim tam a tam, ja tady s vdma byt nemizu* a ten mladsi to tfeba
fekne taky, ale jestli je to proto, Ze jsou takhle vedeny, to nevim. Jsou radi, ze kazdy ma
to svoje jisty. A oni to vi, ze kazdy patfi do jiné tfidy, ze to takhle jako je a jsou pysSny

na to, ze jsou v ty tiid¢, jsou pysSny na to, kde jsou.

To je zajimavé a takze to, zZe se jim treba styska po sobé nebo, ze by to lépe zvladly,

kdyby tam byly spolu, to nepozorujete?

Ne.

Myslis si takhle na zdkladé toho rozhovoru, zZe je dulezité mit znalost o tom poradi

narozeni, vnimat, to, pracovat s tim, ve skolce?

Ja jako pfemyslim nad tim, jestli je dilezité¢ védét to, v jakém potradi se narodily...ja si

myslim, ze to prosté poznam...vis?

No jasné a predstav si, Ze bys to nepoznala, Ze bys to nevédéla, jestli by ti to chybélo v

té praci?

Je pravda, kdyZ maji ty sourozence star$i a uz jsou treba ve Skole, tak ne vzdycky to
jako zjistim, kdyZz jsou ty déti hodn€ malé, tak jako to nefeknou, Ze jo a mozna v tom
ptipad¢, Zze by bylo dobré prosté to védet, ze maji ve Skole starSiho sourozence. Asi je to
tak prosté, Ze se k t€ém jedinacklim chovame trosku jinak, nevim, pfijde mi prosté, ze
kdyz maji ty sourozence, tak jsou vic jako omléceny tim Zivotem a Ze je to na nich

vidét, je to na nich vidét, no.



No a jeste Fikas, ze ty jedindcci jsou teda poznat jednoznacné.. Pracujete s nima jinak s
tema jedinackama kromé toho prvniho tydne, kdy teda jim musite vysvetlit, ty hracky, ze

to teda neni jenom jejich, to uz jsi zminila.

Dost casto jsou jedinacci presvédCeni o tom, Ze kdyz rano piijdou, tak ja jsem tam
jenom pro n¢ a dost t€Zko chapou, Ze ten co pfisel dal$i mi taky chce fict, co délal a taky
se chce rano pomazlit a chce prosté obejmou a chce mi prosté povédet, co se mu zdalo a
nekteti jedindcci to hrozné tézko nesou. Takze tohle je hodné, co se tyké toho kontaktu s

ucitelkama u téch jedinacka

A kdyz se podivame na projevy mezi détma? Jaké maji vztahy s ostatnimi, da se to néjak

Fict? Jak se projevuji v té skupiné?

Jsou majetnicky. “To je moje, s tim si hraju ja* “A pani ucitelko jdi a fekni, Ze si s tim

chei hrat“. No, takze se zase obraci na dospélého, zase uz je tam ten dospélak.

Hm,dobre, jesté tée napada néco k néjaké pozici? Jesté jsme tieba viibec nezminily

benjaminky, vnimas je néjak v té tride, mate tam néjake?

No jednoho méme, ale tam je to spiS o tom, Ze jako to uz je tieti dit¢ a to uz maminka
nezvlada. No to mtze byt u téch benjaminkt takhle, nebo, ze to prosté rodice nestihaji

v

uz.
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