Oponentsky posudek na bakalarskou praci Lindy VI¢kové: Urcovani terestrickych
forem lakus$niku (Ranunculus sect. Batrachium)

Bakalafska prace Lindy VIckové je kouskem do skladacky vyzkumného zaméru studia
vodnich makrofyt, kterymi se zabyva Skolitel prace i dalsi jeho studenti. Na diplomové praci
je znat, ze Linda vhodné naskocila do rozjetého lakusnikového vlaku, ke kterému svoji mérou
také piispéla svym pilotnim studiem terestrickych forem dvou druht lakus$nikd Ranunculus
trichophyllus a R. peltatus.

Studentka v ramci své bakalarské prace se skolitelem sebrala reprezentativni a vyvazeny
dataset terestrickych forem obou studovanych druht lakusnikd, které porovnala morfologicky
mezi sebou a nakonec s vodnimi formami téchto druhti. Druhy odlisila pomoci velikosti
genomu ¢imz se inspirovala soubornou studiji Prancl et al. (2018). Na rostliny s abnormalni
morfologii kvuli jednoznaénosti determinace aplikovala molekularni metody (ITS jaderné
DNA a usek cpDNA). Zde se opét ukazuje sila souborného a systematického vyzkumu
konkrétni skupiny, kde studentka mohla vhodné vyuzit vzorové nepublikované referenéné
osekvenované vzorky od dalSich ¢lenti tymu a elegantné tak vyfesit nejasnosti v determinaci
nékterych studovanych rostlin.

Praci uvozuje kapitola Gvod, ktera predstavuje 14ti strankovou reSersi predstavujici vlastni
experimentalni ¢ast prace. A¢ jsem prizniveem spise kompaktniho kratsiho tvodu oddéleného
od reserse, kdy Ctenar snaze a rychleji pochopi cile a ramce zadané prace, tak reSersné-uvodni
blok bakalaiské prace je velmi zdatily. ReSerSni ¢ast je sméfovana od obecnych speciaénich
mechanismu aplikovanych na lakusniky a nasledné je zacilena na specifickou problematiku
fenotypové plasticity, popis studovanych taxont a znakt pouzivanych K jejich determinaci.

Metodika prace je popsana relevantné a peclivé s vyctem lokalit, kde byly rostliny sebrany,
postupy pii molekuldrnim a cytometrickém hodnoceni rostin, 1 vycétem hodnocenych
morfologickych znakti. Zde mam jenom drobné formalni pfipominky, Ze misto spise lidového
oznaceni ,,GPS soufadnice” v Tab. 1 by se mélo pouzivat zemépisné soufadnice, S uvedenim
nalezitého soufadného systému. Podobné Tab. 2 neukazuje morfometrické znaky, ale
morfologické znaky pouzivané pro morfometrické analyzy. Jedna se vSak o drobnosti.
Hodnoceni variability chlupatosti nazek (NCh) v datovém souboru v souvislosti (ne)vyuziti
znaku v analyze dat by mi pfislo vhodné&jsi zafadit spiSe do vysledki nez do metodiky prace.
V kazdé spravné systematické praci by mélo byt v metodice uvedeno, kde jsou ulozeny
studované rostliny resp. jejich herbafové doklady, aby mohla byt zajisténa opakovatelnost
prace V ptipadé potteby. Toto v metodice uvedeno neni. Pouze zde najdeme trochu lidové
tvrzeni (str. 15, kap. 2.1), Ze ,,Zbytek rostliny byl vylisovan.* Zde bych viak ocenil tieba vétu, ze
,»Ze zbylé casti rostliny byl potizen herbafovy doklad, ktery je ulozen v herbati katedry botaniky
PiF JU (CBFS)*.

Ve vysledcich prace se jsou uvedeny vysledky prutokové cytometrie, které jsou rozepsany
na vysledky ve velikosti genomu po jednotlivych populacich a relevantné jsou i podané
vysledky statistického porovnani obou studovanych taxonii metodami PCA, linedrni
diskrimina¢ni analyzy, klasifika¢ni diskrimina¢ni analyzy a sekvenace vzorkd. V diskusi
prace studentka komentuje ziskana data k lakusnikiim a porovnava je vhodné s dalsi ¢eskou i
zahrani¢ni literaturou. Diskuse je pomérné kompaktni a ocenil bych kvili ptehlednosti
néjakou formu struktury textu. Zjisténé rozdily mezi taxony jsou zobraeny v krabicovych
diagramech a jsou patrné i z provedenych analyz, av§ak v zavéru prace by mi pfislo vhodné
zpracovat i klasicky dichotomicky kli¢ pro studované terestrické formy studovanych druht.

Literatura je v diplomové praci ramcove sjednocena dle formatu Casopisu Preslia. Kromé
ojedinélych defektt typu nesjednoceni psani velkych pismen v nazvu ¢lanku (napi. Bradshaw
1965) nebo chybe¢jici DOI ¢islo u ¢lanku Veen & Sasidhara z roku 2019, ktery je uveden jako
in press, jsou zdroje literatury relevantné a korektné uvedené a v textu citované.



Co se tyka tématu prace, mél bych na studentku nésledujici dotazy:

1) Terestrické formy lakasnikt vznikaji na stanovistich v disledku absence vody. Dovedla by
studentka odhadnout, jaké jsou dal§i vyznamnéjsi ekologické vlivy, které formuji na svych
stanovistich specifickou morfologii terestrickych lakusnika?

2) Ma studentka néjaky nazor na to, pro¢ v pribéhu evoluce lakusnikii (na rozdil od vétSiny
pryskytniktt) mohlo dojit k redukci nektarii?

3) Mohla by studentka vysvétlit, co si mysli o skutecnosti, pro¢ se zvysujici se ploidii
lakusnikii se zvysuje 1 mira fertilita vzniklych kiizenct?

4) Dokazala by studentka pouvazovat nad tim, pro¢, je ve stojatych vodach vzacné nepohlavni
rozmnozovani u lakusnikl (na rozdil od tekoucich vod)?

Kdyz oponent nenalezne v dané praci zadné vécné defekty, tak se zpravidla muze realizovat
ve formalni strance diplomové prace. Nejinak je tomu i vtomto oponentském posudku.
Musim vsak s potéSenim konstatovat, ze i pies snahu uplatnit se na tomto poli jsou vysledky
tohoto sporé. Prace je s minimem pieklepu (ale par jsem jich skute¢né nasel! viz drobné
ptipominky na konci posudku). Misty mi vtextu pfijde nadbyteéné naduzivani riznych
anglikanismi (signifikantni, habitat ...), coz mlze byt pro Ctenafe trochu rusivé. V Ceském
textu se desetinné ¢arky pisi jako ¢arky nikoliv jako tecky typické pro anglicky psany text.
Odkazujeme-li na obrazek slovem viz, nedéla se zde tecka, jelikoZ slovo neni zkratkou.

Drobné formalni nedostatky:

str. 9. vykytuje — vyskytuje

str. 12 nikoliv trioploidi, ale triploidi

str. 15 podkald — podklad

cely text: drobné formalni chybky pfi praci s textem (jako nespravné odrazeni prvniho
odstavce v kapitole), tecky za ¢isly kapitol.

Uvedené drobnosti zpravidla formalniho charakteru vSak nesnizuji bakalafskou praci jako
celek. Stru¢né shrnuto, takovouto praci je prosté radost oponovat. Praci povazuji V ramci
bakalatrskych praci na katedfe botaniky svym zpracovanim a vysledky za nadstandardni a
hodnotim ji jednoznaéné jako vyborné.
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