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FORMA PRACE:

() redersni (R)

{ ) experimentalni (E) hodnoceni kvality literarniho pfehledu by mélo tvofit zaklad hodnoceni (75% }
(x) projekt {P})

HODNOCEN{ PRACE - OBSAHOVA STRANKA

nazev (R;E;P)!

(x) dobfe vystihuje obsah prace, je vécny a struény

() vystihuje obsah préace, aviak ne zcela jednoznacné, vécné a struéné
{ ) nevystihuje obsah prace

cile a hypotézy/vyzkumna otazka (R;E;P)
{x) jasné formulované

{) nejasné formulované

{} chybi

dvod a literarni pfehied (R;E;P)

(x) jasny a pFehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostatecné mnozstvi informaci,
které shrnuje na pfiméfené Grovni poznéni v dané oblasti; kriticky hodnoti pouZité informace

{ ) nepfehledny — nelogicky &lenény, bez kritické analyzy, avSak s dostateénym mnoiZstvim informaci

{ ) pfili3 struény (s nedostateénym mnoZstvim podklad() nebo nevystizny a ke zpracovavané
problematice se vztahuje pouze &astetné

poutité informaéni zdroje zaloZzené zejména na (R;E;P)
(x) plvodni zahraniéni a domaci literatura

() uéebnice, slovniky a monografie

() ,3eda literatura”

poufiita literatura (R;E;P)
(x) v odpovidajicim rozsahu
()} v nedostatecném rozsahu

material a metody (E)

! v zavorce je uvedeno, pro kterou formu prace se vypliiuje



{x) jasné, prehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnoZstvi materidlu (pozorovéni,
opakovéni v prostoru a ¢ase) a pouiité metody jsou takové, Ze pomohou splnit vytené cile

() jasné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnoZstvi materidlu je nedostaéujici

{ ) nesrozumitelné {neni moZno posoudit adekvatnost pouZitych metod a materidlu} nebo
nedostatecné popsané ( ) nevhodné zvolené metody, nemohou dét odpovéd na vytyéené cile

vysledky (E)

() vhodné prezentované, odpovidaji pouZité metodice, k vyvhodnoceni pouZity vhodné statistické
metody,

{ ) zbytetné se opakuijici vysledky (napf. dvoji prezentace v tabulkach i grafech), k vyvhodnoceni pougity
vhodné statistické metody

{ } k vwhodnoceni nebyly pouZity vhodné statistické metody

{ } prezentace nedostateéns

{ } k vyvhodnoceni byly pouZity vhodné statistické metody, ale prezentace je nesrozumitelna

interpretace dat (diskuse) (E)

{ ) odpovidajici, autor prokéazal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje dostateéné
mnoistvi literarnich zdrojl

() diskuse dat je nedostateéna (diskuse neodpovida Urovni a rozsahu uvedenych dat)

() daty nepodloZend, svym rozsahem neodpovida zpracovanym datim a adajam, spekulace pfeviadaiji
nad fakty

navrh experimentu (P}

( ) jasny a pFehledny, realizovatelny

(%) jasny a piehledny, obtizné realizovatelny
{ } nesrozumitelny, nerealizovatelny

shrnuti projektu (P}
() dostateéné, srozumitelné a vystiZné
{x) nedostatecné

aplikace do praxe (P)

{ ) je uvedena

{x} neni uvedena

zavéry (R;E;P)

(x) prace ma jasné a jednozna&né zavéry, které jsou podloZeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace

{ ) zav8ry jsou sice pifesné a podloZené, ale lipIné neodpovidaji cilim prace, nebo né&které cile a
hypotézy nejsou zminény

() zavéry nejsou podloZené & nevychdzeji z pfedklddané prace

HODNOCENI PRACE - FORMALN( STRANKA (R;E;P)

obrazky a tabulky

(x) pFehledné a obsahuji dostatetné mnoistvi informaci

{ ) nepiehledné, ale obsahuji dostateéné mnoiZstvi informaci
() nejsou souéasti textu

( } nevyhovujici

text
{x) formalné& dokeonaly



Dopliiujici slovni komentaF k bakalafské praci sle€ny Karoliny Cervefianské.

Z prace mam smideny pocit. Je formalné vyborna, &tiva, psana hezkym jazykem, ale bohuZel se mi
nepodafilo pochopit jeji smysl. Dotazy a pfipominky rozdé&lim do dvou &4sti:

Reserie
Pfijde mi, Ze v obr. 5. chybi ,moderni krajina". Souhlasite s tim a jak byste ji pfipadné definovala?

Popisujete obdobi kolektivizace na uzemi CR jako vyznamny krajinotvorny proces. Jak tomu bylo ve

> df

stejném obdobi v ,zapadni a jiZni Evrop&“ a prot.

V textu zmifujete soucasné dotované zemédélstvi EU. MiZete srovnat dopady dotaci a kolektivizace
na procesy v povodi/krajiné? K éemu dotace slouZi?

Str. 14. na odmrazovani silnic se pouZiva chlorid, nikoli chlér.

Projekt

Mam problém se smyslem a uspofadanim projektu. V Resersi misty naznalujete, Ze obdobi po roce
1989 pfinesio zmény v zemédé&lstvi. Ve srovnani se skute¢nymi zm&nami Vami popisovanymi v Reiersi
se spise jednalo o zménu v drienf plidy neZ cokoli jiného. V Reserii popisujete spolecenské zmény,
které vedly k pfesunu obyvatel do mést. V projektu ale nezohlediujete zménu Zivota/potfeb
spolecnosti za poslednich 20-25 let. Byla néjaka?

V projektu navrhujete testovat ddsledky zvySeni ochrany vodarenského zdroje jako pFi&inu zmén
v krajiné a obyvatelstvu. Nikde neni zminka o odfiltrovéni ostatnich ¢initel(.. Jak byste to udélaia?

Pro¢ neméte v Projektu navrzeny podobné analyzy na jinych tzemich v €R — JiZni Morava, Zatecko,
Polabi? K éemu by byly dobré?

Jak jsou napsané cile? Pokud se ma jednat o projekt pro praxi, tak jsou $patné, protoze pouhé
»Zhodnoceni” nikoho nezajimd. Pokud by skutecné& mély vystupy siouZit k rozhodovani, tak by se

musely cile a hypotézy pfeformulovat a projekt rozifit. DokaZete navrhnout jak?

V pozici potencionélniho uZivatele vystupl nebo objednatele projektu bych velmi uvital zpiehlednéni
vyvoje zmén v ochrannych pasmech.

Pro€ se vyvoj obyvatelstva nevyjadiuje jako pfima zmé&na v pottu, ale slo¥ité pres potty obci pozitivni
nebo negativni zménou? Jakou vwwhodu tento zpisob pfinasi?

Jak jsou Vase vysledky pfenositelné na jind Gzemi?

V rozpottu predpokladate, Ze v pfepoétu na projektu bude pracovat jeden &lovék cely rok, 5 dni
v tydnu, 40 tydni. Je to opravnéné? Politdte se ziskem?



{ )} bez vétsich formalnich nedostatku
{ ) po formaIni strdnce nevyhovujici (nema doporucené lenéni)

jazyk

(x) odpovid4 gramatické spréavnosti, moZnostem a zvyklostem pouZivani v odborném textu

() tasteéné odpovidé gramatické spravnosti, moZnostem a zvyklostem pouZivani v odborném textu
() neodpovida gramatické sprévnosti, moZnostem a zvyklostem pouZivéni v odborném textu

literatura

(x) citovdna bez chyb, jednotn8, citace pouZité v textu odpovidaji seznamu literatury a zpiisob citaci
odpovida mezindrodnim nebo feskym normam (méné ne 5 chyb na praci)

() citovéna s chybami, nejednotnd, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury {chybé&jici nebo
pfebyvajici citace)

V pfipadé potreby prilote dopliujici komentdF. Slovnf hodnoceni je povinné v pFipadé, Ze se oponent

obhajoby osobné nezucastni.
Dopliiujici komentaF pfilozen ANO (x) NE{)

Price spliiuje - nespliiuje poZadavky kladené na bakal4Fské prace pfedkladané na PFF JU, a
proto ji doporuéuji — hedeperuéuji k obhajobé.

Praci hodnotim klasifikaénim stupném?
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