Bakaldrskd prace sleény Kalinové je zaloZena na vyvoji modelu klisté-
zvife pro studium bakterie Anaplasma phagocytophilum. Prace je velmi
dobre strukturovana, se vSemi kapitolami pozadovanymi pro praci.
Nejsem rodilym mluvéim cCeského jazyka, takze se zdrzim komentare k
psanému jazyku, kromé toho, Ze prace je pro mé zcela srozumitelna.
Sekce materidli a metod byla dostatecné popisna, aby experimenty
mohl ¢tenar takové prdce opakovat, taktéz vysledky byly popsany u
tabulek a obrdzk(i. Mam jen pocit, Ze se diskuse trochu posunula od
nékterych dllezitych bodu, které uvadim ve svych komentéfich nize. Zda
se, ze se soustfeduje na jediny experiment 4.6, zaméreného na doby
krmeni klistat na mysich které mohou vést k infekcim Anaplasma, coz
nebylo Uplné hlavnim cilem této prace.

1. V Uvodu chybi informace o tom, jaké laboratorni modely klisté-zvire
pro Anaplasmy soucasné dobé existuji. MUzZe se o nich studentka zminit?

2. Studentka poskytla védecké vysledky pro doby krmeni I. ricinus a
navrhl bych, aby totéz provedla i pro I. scapularis.

Doby krmeni I. scapularis, zejména pro nymfy a dospélé, nejsou spravné.
Autorka cituje prispévek z roku 2000. Doporucil bych, odkazovala na
nasledujici dokument (Kocan et al., Parasit Vectors. 2015; 8: 592) a v
pripadé potreby jej pouzila do své prezentace.

3. Autorka si musi davat pozor na citované prispévky, protoze jsou
obvykle zdrojem, ke kterému ctendfi pljdou pro vice informaci.
Napfiklad pti popisu rodu Anaplasma a rlznych druhl Anaplasem cituje
¢lanek ,Hajdusek et al., 2013“. Tento ¢lanek se zabyva imunitou klistat a
neni to ¢lanek popisujici druhy Anaplasma. M{zZe poskytnout vhodnéjsi
citaci pro popis Anaplasmy.

4. Chtél bych védeét priblizné, kolik lidi na celém svété je ro¢né infikovano
s Anaplasmou a také popsat tuto problematiku u hospodarskych zvirat.

5. Byly pro experimenty pouzity mysi samci ¢i samice?

6. Vas zdroj bakterii Anaplasma, Jose de la Fuente, ma svou laborator ve
Spanélsku a ne v USA (je to jiZ 7 let)

7. Je moiné, Ze na obrdzku 4B existuji pouze data od 4 mysSi a ne 5 u
7dpi?



8. Chtél bych, aby studentka rozdélila data z grafu na obr. ¢. 5 a vytvorila
tak dva grafy. Jeden graf zndzornujici data infikovanych mysi s odliSnym
dpi Anaplasma, na kterych sala krev pouze klistata /. ricinus a dalsi graf
s infikovanyma mysima, na kterych saly pouze I. scapularis. Pomohlo by
nam to pochopit, zda rozdily mezi larvami klistat jsou zplsobeny zménou
v infekci mysi, na kterych se klistata Zivila.

9. Byly, nebo nebyly nymfy testovany pro Anaplasma infekce po krmeni
mysi? Mate data pro to?

10. Udaje autorky mi velmi jasné ukazuji, ze I. scapularis je pouze lepsim
vektorem kmene A. phagocytophilum, protoze u obou druhU /. ricinus a
I. scapularis je oekavany pocet infikovanych nymf, které saji krev na
mysich, nizky. Pfesto jasné I. scapularis bakterie Uspésné prenasel. Mlze
se autorka pokusit vysvétlit, jaké mozné klistéci fakory nebo rozdily mezi
nimi by k tomu mohly pfispét?

11. Chtél bych védét, pro¢ studentka uvedla, Ze mnozstvi krve, které
larvy klistat nasaji, ma vliv na rozdily, které se objevuji v I. ricinus a |I.
scapularis, kdyz larvy obou druhl nasaly podobné mnozstvi krve, které
maji podobna cisla infekce .

12. Z dat se zd3, Ze je moiné, ze k infikovani mysi staci pouze jedna nebo
dvé infikované nymfy /. scapularis. Moznym experimentem do budoucna
je zjistit, zda je skutecné redlné, aby jedina nymfa infikovala jednu mys,
nebo je to ucinek krmeni 1-2 infikovanych nymf se 14 klistaty bez
infekce, coz napomaha prenosu.

13. Z experimentu 4.5 neni jasné, kdy zacalo testovani mysi na infekci
Anaplasmy. Bylo to poté, co se vsechna klistata pIné nasali, nebo to bylo
predtim?
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