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Posudek bakalaiské prace Karcliny Bodlikové:

Hormonalné fizena obrana proti hmyzim patogeniim

Bakalafska prace Karoliny Bodlakové se zabyva aktualnim tématem, jimzZ je role adipokinetickych
hormoni (AKH) pti reakci hmyzu na stres. Jako modelovy organismus zde poslouZil $v4b americky
(Periplaneta americana), a jako stresory entomopatogenni hlistice a v&eli jed. Price se pak sousttedi
pfedeviim na ucinek vySe zminénych stresori na aktivitu travicich enzymil a dale na moZnou roli AKH
pfi modulaci odpové&di na tyto stresy.

PfedloZend prace ma 33 stran textu, standardni &lenéni a je zaloZena na 67 zdrojich odborné literatury.
Uvod je psany &tive a je piehledné a logicky ¢lenény na kapitoly vénujici se postupn& hormonalni
soustavé hmyzu, morfologii $véba amerického, enzymim a reakci hmyzu na stres, pfedev§im pak na
infekci entomopatogennimi hlisticemi a na v&eli jed. Cile préce jsou struén€ a jasn& popsané. Metodika je
napsana jasn€ a ptehledné. Vysledky prace jsou dobfe popsané, vietn& popiskil obrazki. V diskusi
autorka shrnuje ziskané vysledky a zvazuje jejich mozna vysveétleni. V poslednim odstavci pak uvazuje o
navazujicim experimentu. Samotné vysledky potvrdily vysokou mortalitu $vabii po infekcei hlisticemi,
neprokézaly viak vliv hlistic na aktivitu enzymi &i hladinu AKH. Véeli jed samotny a v kombinaci

s AKH mél jisty vliv na aktivitu n&kterych travicich enzymd, ale vzhledem k designu pokusu je tézké
tento vliv interpretovat (viz komentaf 1 a otazka 1).

Komentaie

1) V diskuzi na strané 31 piSete, Ze ve svych dtivéjsich pracich jste zaznamenala aZ osmindsobné zvySeni
aktivity amylaz po aplikaci AKH. Tentokrat jste viak vliv samotného AKH viibec netestovala, coZ
povaZuji za chybu v designu pokusu, kter4 znesnadiiuje interpretaci vysledki.

2) V diskuzi na strang 30 srovnavite odolnost $vaba amerického vii¢i infekei hlisticemi s plostici
Pyrrhocoris apterus. Ptijde mi, Ze zapominate na zna¢ny rozdil ve velikosti a hmotnosti mezi témito
druhy, kdy $véb je asi 20x t&2%i neZ plotice (1 g vs. 0,05 g). KdyZ pfi porovnéni davky hlistic a mortality
zohlednite rozdil v hmotnosti, je odoIn&j$im druhem spise plostice.

Otazky

1) Oproti vasim dfiv&j$im pokusim se samotnym AKH, vedla zde testovani kombinace v&eliho jedua
AKH jenom k malému zvySeni aktivity amylaz. Pro¢ myslite, Ze tomu tak bylo? Je mozZné, Ze véeli jed ve
skute€nosti tlumi G&inek AKH?

2) V diskuzi pi3ete, Ze mortalita z4visi, kromé& davky, i na st&¥i hlistic. V metodice na stran& 14 zmifiujete,
Ze hlistice se daji uchovivat maximélng& 30 dni. Moje otézka tedy zni: Jak staré hlistice jste pouzila ve
svych pokusech a byly vzdy stejné staré?

Shrnutf

PfedloZend prace jasné ukazuje, Ze autorka zvladla viechny potfebné metody a dosahla vyty&enych cili.
Pfes drobné nedostatky, pfedeviim v designu pokusi, hodnotim bakalafskou praci Karoliny Bodldkové
velmi kladné a doporuéuji ji k obhajobé.
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