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Slovni vyjadieni, komentare a pfipominky oponenta:

Motivaci prace je navrh vylepSeni stavajiciho systému dalkového monitorovani radiace na Jaderné
elektrarné Temelin a to jak pfidanim sledovanych parametra (teplota, vlhkost, tlak), tak zvySenim
konfortu pfi ziskavani informaci monitorovanych veli¢in pomoci pienosu dat na Cloudové ulozisté
a zpfistupnénim téchto dat na pocitaci ¢i chytrém telefonu uzivatele. Student za timto t¢elem
vytvoril maketu mistnosti, vybavil ji ¢idly, tyto pfipojil na pocitac Arduino. Navrhnul plo$né
spoje, osadil je a vytvofil program, ktery stahne a zpracuje data z ¢idel a pomoci bezdratovému
pfipojeni k internetu ukldda data na Cloud. Na zavér nechal zkalibrovat pfipojeny Geiger-
MiillerGv ¢ita¢, provedl test funkénosti programu a pokusil se o simulace podminek uniku
radioktivnich latek do makety mistnosti.

Toto je tvrzeni studenta, které¢ se vSak neni v plné §ifi podpoieno fakty. Napt. v casti Metodika
tvrdi, ze provedl vybér jednodeskového pocitace, avSak seznamuje Ctenare pouze s vysledkem
vybéru, neprozradil vsak, jaké mél na pocitac¢ pozadavky, mezi jakymi pocitaci se rozhodoval,
které z téchto pozadavki ktery z nich (ne)spliioval. Zcela stejné vypada popis vybéru ¢idel a celou
kapitolu 3 tak ucinil naprosto zbytecnou.

Podobné zbyte¢na mi piipada podkapitola 2.7 Pouzita elektronika (str. 12-18), kde vyjmenovani
parametrt jednotlivych soucastek fesi autor odkazy na webové stranky prodejct. Cituji: ,,V [14] je
uvedeno, ze prvni modul DS3231 je oznacovan jako RTC, ... RTC modul vynika vysokou
presnosti. Modul komunikuje s Arduinem...*

Groteskné ptisobi popis u obrazkt 47 a 48, coz jsou fotokopie kalibra¢niho listu G-M detektoru
pouzité¢ho v praci, kde tvrdi, ze se jednd o vlastni tvorbu, avSak kalibra¢ni list je vydan
akreditovanou Kalibragni laboratofi ¢. 2245.2, patiici CEZ a.s. a je na ném napsano méfil: Mgr.
Léstina Stépan. Kolega Cimr je na tomto listu veden jako vyrobce GM modulu (v.¢. 0001), coZ je
v rozporu s tvrzenim v podkapitole 2.7.2, kde se tvrdi, Ze se jedna o ,,...Cinsky vyrobek*
(Electric&Magic). Dale se autor prace v kapitole 4.4 rozepisuje o kalibraci GM detektoru a uvadi
vni tabulku 1 snaméfenymi hodnotami pii kalibraci, avSak je mu zatéZko seznamit Ctenate
s nejistotami/chybami méfeni, nebo na né alespont odkézat, nebot’ jsou uvedeny v kalibracnim
listu.

Podobn¢ tvrzeni v Zavéru, Ze zafizeni béhem provozu nevykazovalo zadné vypadky nebo
nedostatky, hranic¢i se 1zi, nebot’ v textu se na str. 39 pise, Ze doslo béhem testovani k cca 2
hodinovému vypadku pfenosu dat na Cloud (zavinénému poskytovatelem datovych sluzeb). V celé
praci se vSak nikde nepiSe, jakym zptisobem se tato situace fesi, ve vyvojovém diagramu je pouze
vétev s piikazem ,,vypsat error®, ani jak budou informovani pracovnici, kteti budou mit v ruce
chytry telefon, ale nebudou mit pfistup k informacnimu panelu s vystraznymi diodami. V podstaté
v tomto okamziku celé vylepSeni, které bylo cilem prace, bude ztracet smysl.

Maketa mistnosti s ¢idly je vyfocena na n¢kolika obrazcich, ale jediny popis je na str. 44, kde se
piSe, ze ma rozmér (23 cm x 17,5 cm), schématické vyznaceni umisténi ¢idel, v jaké vysce apod.
nikde uvedeno neni.

Nahodilé chyby se stavaji kazdému, ale nemély by se nachazet ve vyvojovych diagramech (obr. 16
az 18). Zde jsou prohozeny hodnoty la za 1b (17) a 2a za 2b (18).

Jazykova a formdlni uroven prace je velmi nizkd. Autor pouziva neustale hovorové vyrazy, byt
gramatické chyby nejsou téméf zadné. Z formalni stranky musim vytknout nasledujici body,
protoze jsou nepfehlédnutelné a nezanedbatelné: Citace pouzitych zdroji jsou v textu naprosto
nahodné, poradi nékolika prvnich v textu uvedenych je [2, 4, 3, 27, 29, 28, 31, 33, 5, 6, 23, 1, 30,
10,...], nejedna se ani o abecedni sefazeni, systém fazeni jsem nepochopil.

Obrazki je uvedeno celkem 48, oznaceni obrazek maji i ptilohy za koncem BP. V celém textu je
odkazovano pouze na obr. 2, 36, 37 (str. 31, ve skutecnosti jde o obr. 47 a 48 v pfiloze), 35, 36,
35-38 (str. 44, ve skutecnosti obr. 37-40), 39-41 (str. 46, ve skuteCnosti 41-43), 44-46 (odkaz na
ptilohu). Tj. pouze 15. Navic na obr. 36 je odkazovano 3x a pokazdé se jedna o jiny obrazek.



Rovnic/vzorct je uvedno pét a jsou znaceny [a],[b] (stat’ 4.3.1), [a], [b], [c] (kapitola 4.4). Pii
tomto mnozstvi by se dala vyuzit vétsi ¢ast abecedy.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

1. Upfesnéte, co si predstavujete pod pojmem radionuklid.

2. Co je to vazebna energie jadernych sil (str. 6) a jakou energii musi mit foton, aby se dostal do
jadra.

3. Ve stati 3.3 Pouzita cidla piSete, Ze pouziti identifikacnich karet a priichod ptes fyzikou barieru
by bylo finanéné¢ naro¢né feSeni. Dle mého ndzoru barieru lze simulovat zavorou (s
elektromagnetem). Technické oddéleni JE ma urcité k dispozici nahradni ¢idla a karty. Nebylo
mozné pro Vasi maketu jedno ¢idlo a kartu zaptjcit?

4. Co si pfedstavujete pod pojmem blokové schema? Popisuje obr. 14 skutecné vztahy mezi
jednotlivymi komponentami vaseho piistroje?

5. Jak ptesn€ probihala kalibrace GM modulu, jaka byla doba expozice apod.?

6. Provadél jste kalibraci ostatnich ¢idel?

7. Vysvétlete vzorec [c] ve stati 4.4 (str. 31).

8. Ve stati 4.8.2 popisujete testovani GM detektoru B zaricem. V jaké vzdalenosti, popt. jaké
poloze vici GM trubici se zafi¢ nachazel?

9. V Tabulce 2 (str. 39) uvadite hodnoty ptikonu davkového ekvivalentu naméfené na balkoné a
v byt¢ a srovnavate je s hodnotami z literatury. Jakym zptisobem jste urcil hodnoty odpovidajici
Vasemu bydlisti? Méfeni probihala 2 dny a vysledna primérna hodnota vysla 0,28 puSv/h. Jaka
byly chyba tohoto métfeni? Jaké je rozliSeni GM detektoru? Jak si vysvétlujete naméteny zvyseny
ptikon davkového ekvivalentu kolem 13:30 kazdy den méfeni na balkonu?

10. Tvrdite, Ze v realném provozu by bylo potieba mistnost vybavit vice nez jednim cidlem
daného typu. Jakym zptisobem byste fesil situaci s vice ¢idly?

Praci

doporucuji

U nedoporucuji

uznat jako bakalatskou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
O vyborné U velmi dobie dobie U neprospél/a
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