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Slovni vyjadieni, komentifie a pripominky vedouciho/oponenta:

Koncept prace je spiSe blize bakalatské praci s péknym teoretickym zakladem a nasledné
modelovou (v tomto pfipad¢ i realnou) implementaci popisované metodiky UX. Teoreticka Cast je
dobie zpracovana, misty se vSak vyskytuji zbyte¢né a povrchni ¢asti (Viz napf. popis vyzkumnych
metod v kapitole 2.2.1 — 2.2.3). Blizsi charakteristika u¢elu a smysluplnosti danych vyzkumnych
metod by byla vhodné¢jsi k zarazeni do praktické ¢asti v kontextu navrhu dotazniku, ptip. pii
interpretaci vysledki. Prace je jinak vhodné a logicky uspordadana. V ramei kapitoly 2.3 autor
popisuje stanovovani uzivatelskych cilti a user stories. Okrajové pak autor zminuje také use case.
Tato ¢ast je pon€kud struéné popsana, pritom zplsob a ptistup k tvorbeé use case a s tim
souvisejicich fazich navrhu aplikaci (zpiisoby a ptiklady tvorby diagramti, vyuziti technologii a
vhodnych jazykt — napt. UML) jsou dle m¢ zasadni z hlediska navrhu.

V ramci praktické ¢asti autor teprve piedstavuje blize hlavni podstatu prace, coz bych ocekaval
vice v tivodu prace. Nasledné vyzkumy, resp. analyzy ptedstavené v kapitole 5 v rdmci
Predprojektové faze jsou, bohuzel, velmi mélké. U uzivatelského vyzkumu autor neuvadi pocet
respondentl. V rdmci dotaznikového Setfeni autor neuvadi, kolik respondentti oslovil, tudiZ neni
mozné vysledovat névratnost. Jisté bylo mozné oslovit i jina pracoviité v CR s podobnym
zamétenim. Zjisténi by byla rozhodné€ zajimava i pro moznou zpétnou vazbu ohledné jinych
pristupt nez téch, které jsou realizovany na PfF JU. Vystaveni dotazniku na facebook pro
konkrétni skupinu Mravenisté neni asi zcela idealni postup, pokud chce autor ziskat relevantni
data i od uzivatelt, kterym nejsou digitalni technologie tak blizké. Struktura a forma otazek
dotazniku (viz ptiloha prace) je bliZsi spiSe anketé se spoustou otevienych otazek, coz se trochu
neslucuje s autorem uvadénou metodikou v teoretické ¢asti. V dalsi ¢asti autor popisuje
uzivatelské priichody a vlastni navrh Gprav aplikace véetné zpétné vazby z testovani.

Jelikoz databaze a aplikace jiz vlastné béZela pted vstupem autora do projektu, cela
piedprojektova taze byla spiSe modelovou ukézkou. Vyrazné smysluplné;jsi by bylo zaclenéni
vétSiho spektra a hloubéji propracovanych testii a metod uzivatelského chovani s danou aplikaci.
To v praci bohuzel chybi.

Z hlediska formalnich naleZitosti musim konstatovat, Ze v praci se vyskytuje zna¢né mnozstvi
gramatickych chyb, zejména v oblasti interpunkce a stavby vét.

Piipadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

Z préace neni zcela jasné, zda daje u profili person jsou realné ¢i fiktivni, resp. to vypada, Ze jsou
realné. Pokud to tak je, jak se toto slucuje s velmi aktualni problematikou ochrany osobnich udaji
(GDPR) z hlediska ziskavani dat od respondentt?

Pokud jste oslovil pouze respondenty z PfF JU, proc jste neoslovil i jiné?

Proc jste nepouzil 1 sofistikovanéj$i metody pro ziskani zpétné vazby (Eye tracking a dalsi
metody, které uvadite, kde se pracuje se zpétnou vazbou ptimo od uzivateltr)?

Praci

doporucuji

[J nedoporucuji

uznat jako diplomovu.
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