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Piedlozena diplomova prace se zabyva detekci dvou zoonotickych vird, viru Sindbis
z komaru Ochlerotatus nigripes sesbiranych v oblastech Arktidy, konkrétné v Gronsku a na
Svalbardu a detekci viru ptac¢i chiipky v populaci racka tiiprstého odchyceného/Zijiciho na
Svalbardu. Kromé¢ toho je soucasti prace charakterizace pozitivni kontroly viru Sindbis. Prace
svym zaméfenim dopliiuje jiz déle probihajici skrining virovych zoonéz z oblasti Arktidy,
ktery mize odhalit zajimavé data souvisejici se zménou klimatu a rozvojem migrace.
Z hlediska delsiho ¢asovém horizontu jsou proto tato data obzvlast’ ptinosna. Vysledek
testovani pomérné vysokého poctu biologickych vzorku, ¢i uz na pfitomnost Sindbis viru
nebo viru ptaci chiipky vysel vesmés negativne. Tato skutecnost je obsahle diskutovana.

Piedlozena prace ma rozsah 82 stran a dle zvyklosti je ¢lenéna na tivod, cile, material a
metody, vysledky, diskuzi, zavér, seznam literatury a pouzitou literaturu. Rozsah a vzajemny
pomér jednotlivych ¢asti je pfiméfreny a logicka struktura prace vyhovujici.

V avodu, ktery ¢ita 24 stran, nas autorka zajimavou a ¢tivou formou uvadi do
problematiky zoono6z v oblasti Arktidy. Definuje zoondzy a popisuje mozné zpisoby pfenosu
zoonotickych nakaz. Samostatné kapitoly jsou pak vénované arbovirim a viru chiipky.
Kromé zakladni charakteristiky arbovird a jejich pfenasect autorka vic popisuje vyskytu
konkrétnich druht arbovirti a pfenasecu v polarnich oblastech. Pozornost je taky vénovana
zivotnimu cyklu arbovirti ve vektoru a zpusobi pfenosu arbovirt z vektora na hostitele. V
dalsi ¢asti autorka popisuje virus ptaci chiipky, jeho klasifikaci na zaklade patogenity,
strukturni charakteristiku a divody jeho variability. Nasleduje kapitola o vyskytu a Sifeni
tohoto viru v souvislosti s migraci ptactva. Literarni ptehled je vhodné doplnén n¢kolika
obrazky a tabulkami. Zpracovani této Casti prace je velice zdafilé, autorka uvadi pouze
relevantni informace vzhledem k jeji experimentalni ¢asti prace. Text je i stylisticky na dobré
urovni, s akceptovatelnym poctem pieklept.

Cile jsou jasné definovany.

Kapitola Materidl a metody je sepsdna na 17 stranach, je prehledné clenénd a doplnéna
ilustracemi a tabulkami dokumentujicimi jasné priibéh experimentalni ¢asti.

Kapitola vysledk je logicky ¢lenéné dle danych cili. Celkem je obsazena na 9 stranach a
obsahuje 11 ptehlednych obrazki a 1 tabulku. Obrazky maji dostatecnou dokumentacni
kvalitu, popisky jsou vystizné. Bohuzel az na ptipravu pozitivni kontroly viru Sindbis jsou

vysledky negativni.
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Cast diskuse je nadstandardng rozsahla. Autorka na 8 stranach diskutuje své vysledky,
nabizi akceptovatelné vysvétleni pric¢in negativniho zachytu arbovirti v sledovanych
oblastech. V nékterych ¢astech se zbyte¢né opakuje to, co jiz bylo zminéno v uvodu, ale
ptesto povazuji tuto ¢ast za zdatilou a z mé strany bez vyhrad.

Zavérena Cast shrnuje ziskana data a takto odpovida na stanovené cile. Vzhledem
k negativnimu zachytu virdi nebyla planovana charakteristika kment a fylogeneticka analyza
provadeéna.

Seznam literatury je psan jednotnym stylem na 15 stranach.

Ptipominky:

1. Na strané 10, uvadite fad Bunyavidirae, spravné ma byt ¢eled’ Bunyaviridae fad
Bunyavirales. Pobobna chyba se objevuje v tabulce I na str. 11. V této tabulce je rod uveden
jako Orthobunyavirales, spravné ma byt Orthobunyavirus. V této tabulce jsou uvedeny navic
primery pro INKOO virus, ve vysledcich jsem nenasla Zddnou dalSi zminku o tomto vire,
informace mi piipada tedy nadbyte¢na.

2. Na str. 29 pisete, ze krev byla centrifugovana pii 2000 g, piedpokladam, ze jste myslela
200 g.

Otazky:

1. V diskusi pfipoustite, ze za nulovy zachyt SINDV a IAV muze sniZzena kvalita RNA, s ¢im
plné souhlasim. Nepokusila jste se o méfeni expresse néjakého house-keepingového genu
jako o jin¢é alternativé zhodnoceni kvality RNA?

2. Kvalitu vyizolované ptac¢i RNA ilustruje snimek agardézového gelu s 28S podjednotkou.
Podobny obrazek z hmyzi RNA chybi. Neni k dispozici? Na str. 58 piSete o 28S,18S a 5,8S
ribozomalnich podjednotkach u savéi RNA. Zminujete, Ze u hmyzu je to jinak, vysvétlete jak?

3. V ptipadé¢ uspokojivé kvality RNA vzorku, jak pravdépodobny je pozitivni zachyt pokud
vzorek naredite 60 krat? Je znamo, kolik virové RNA muze byt v jednom komaii? Jaké
mnozstvi RNA jste bézné ziskala po izolaci z 30 komara?

4. Za ptenasece SINDBIS viru se povazuji komati rodu Culex. V diskusi zminujete, Ze
kompetence komart rodu Ochlerotatus nigripes je otazna. Na str. 14 ho oznacujete jako
,mustkovy vektor”. Miizete tento pojem bliz vysvétlit?

5. Diplomova prace Jany Mullerové (2018) je podobné zaméfena. Zajimalo by mé&, nakolik se
vzorky, které zpracovavala ona, shoduji S vaSimi.

6. Pti porovnani replikace viru SINDBIS v sav¢i bunééné linii BHK-21 a komari linii C6/36

dosahoval titr vyssich hodnot v komafi linii. Uvadite, ze divodem je pravdépodobné absence
antivirové obrany, konkrétné RNA interference. Vysvétlete ndm tento pojem prosim. Jaka je

kinetika nebo rastova kiivka Sindbis viru v bunkach BHK-21 a C6/36?
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Zavérem konstatuji, Zze predlozena diplomova prace je navzdory negativnim vysledktim
na dobré Grovni. Prace je vyborné napsana a metodika a vysledky jsou peclivé zpracovany.
Autorka prokazala schopnost pracovat s literaturou, kriticky vyhodnocovat své vysledky a
osvojila si fadu molekularne-biologickych metod. Prace spliiuje vS§echny piedpoklady kladené
na diplomovou praci na Ptirodovédecké fakulté JihoCeské univerzity, a proto ji doporucuji

k obhajobg.
V Ceskych Budégjovicich dne 26. 6. 2020. Mgr. Jaroslava Lieskovska, Ph.D.
podpis
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