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HODNOCEN{ PRACE - OBSAHOVA STRANKA

nazev

(x) dobfe vystihuje obsah prace, je v&cny a struény

() vystihuje obsah price, av¥ak ne zcela jednoznang, vécné a struéné
() nevystihuje obsah prace

cile a hypotézy
(x) jasn& formulované

{ ) nejasné formulované
() chybi

tuvod a literarni prehled

(x) jasny a pfehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostateéné mnoZstvi informaci, které
shmuje na pfiméfené Grovni poznani v dané oblasti; kriticky hodnoti pouZité informace

( ) nepiehledny — nelogicky &len&ny, bez kritické analyzy, aviak s dostatednym mnoZstvim informaci

() pfilis strucny (s nedostateénym mnoZstvim podkladii) nebo nevystiZny a ke zpracovavané
problematice se vztahuje pouze &asteénd

pouZité informacni zdroje zaloZené zejména na
(x) piivodni zahraniéni a domadci literatura

() ucebnice, slovniky a monografie

() ..8eda literatura®

pouZita literatura
{x) v odpovidajicim rozsahu
{ ) v nedostateéném rozsahu

material a metody

(x) jasné, pfehledné a srozumitelné, nechybf nic podstatného, mnoZstvi materialu (pozorovani, opakovani
v prostoru a &ase) a pouZité metody jsou takové, Ze pomohou splnit vytéené cile

() Jasné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnoZstvi materiilu je nedosta&ujici

() nesrozumitelné (neni moZno posoudit adekvatnost pouZitych metod a materiilu) nebo nedostateén&

popsané
() nevhodné zvolené metody, nemohou dat odpovéd’ na vytyéené cile
visledky

(x) vhodng prezentované, odpovidaji pouZité metodice, k vyhodnoceni pouZity vhodné statistické

metody,

() zbytecné se opakujici vysledky (napf. dvoji prezentace v tabulkéch i grafech), k vyhodnoceni pouzity
vhodné statistické metody

() k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné statistické metody

( } prezentace nedostate¢na



interpretace dat (diskuse)

(x) odpovidajici, autor prokazal dobrou znalost studované problematiky, vhodng cituje dostateéné
mnozstvi literarnich zdroji

() diskuse dat je nedostatednd (diskuse neodpovida trovni a rozsahu uvedenych dat)

( ) daty nepodloZend, svym rozsahem neodpovid4 zpracovanym datfim a udajim, spekulace pfevladaji
nad fakty

ZAvEry

(x) prace mé jasné a jednoznatné zavéry, které jsou podloZeny a odpovidaji na cile a hypotézy price

() zdvery jsou sice pfesné a podloZené, ale Giplné neodpovidaji ciliim price, nebo n&které cile a
hypotézy nejsou zmin&ny

() zavéry nejsou podloZené &i nevychézeji z pfedkladané préice

HODNOCENI PRACE - FORMALNI STRANKA
obrizky a tabulky

(%) pfehledné a obsahuji dostatedné mnoZzstvi informaci

() nepfehledné, ale obsahuji dostateéné mnoZstvi informaci
() nejsou soudésti textu

() nevyhovujici

text

() formaln& dokonaly

(x) bez vétdich formalnich nedostatkti

{ ) po formalini strince nevyhovujici (nemé doporucené &len&ni)

jazyk

(x) odpovida gramatické spravnosti, moZnostem a zvyklostem pouZivani v odborném textu

() Castedn& odpovida gramatické spravnosti, moZnostem a zvyklostem pouZivani v odborném textu
() neodpovida gramatické spravnosti, moZnostem a zvyklostem pouZivani v odborném textu

literatura

(x) citovina bez chyb, jednotng, citace pouZité v textu odpovidaji seznamu literatury a zpiisob citaci
odpovidd mezinirodnim nebo Eeskym normam (méné neZ 5 chyb na praci)

() citovana s chybami, nejednotns, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybé&jici nebo
piebyvajici citace)

obsaZené informace jsou

(x) pro obor nové nebo rozsifujici poznéni a v dostatedném rozsahu, mohou tvofit zaklad publikace v
odborném védeckém Easopise

() pro obor nové, ale samy o sob& nemohou tvofit zaklad publikace v odborném v&deckém Easopise

() jsou cennym potvrzenim (aplikaci} znamych skutednost]

() jsou jen opakovanim jiZ zndmych skuteénosti bez nového piinosu

dopliiujici komentar pfilozen ANO (x) NE ()
Slovnf hodnoceni oponenta:

Magisterska prace Zmény krajinného krytu na dzemi Narodniho parku Podyji je zpracovéna velmi
precizn€ a svym tematickym zamé&fenim se fadi mezi velmi Zddané typy vyzkumnych praci s dopadem
do praxe v oblasti ochrany pfirody a krajiny. Autor zpracoval téma v dostate&ném rozsahu a zaroveii
dokézal naplnit hlavni cile préce. P¥i zpracovani price uplatnil n&kolik typi riznych analytickych i
syntetickych postupl v geografii, zejména osv&d&il znalosti prace v prostfedi geografickych
informa&nich systémi. Ocefiuji i pfikladnou praci s odbornou literaturou, véetng velkého rozsahu praci



ze zahrani¢i. V préci se objevuje pouze n&kolik drobnych nepfesnosti, pfipadn& nedostatesné
interpretovanych vysledkd. V nésledujicim textu tedy jsou nékteré nejasnosti uvedeny a na jejich
zékladg jsou taktéZ navrzeny konkrétni dotazy do diskuze.

Str, 12 Nepfesna formulace: Roky 1974 a 1989 byly vybrany, protoZe dané letecké snimky byly &asové
nejbliZe k roku 1978, kdy bylo vyhld§enc CHKO Podyji., Rok 1991 byl vybrén z diivodu dostupnosti
leteckych snimkd tésné pfed vyhla¥enim NP Podyiji.

Spravné: Rok 1974 byl vybrin, protoZe dané letecké snimky z tohoto obdobi byly Easove nejbliZe k
roku 1978, kdy bylo vyhlaSenc CHKO Podyji. Rok 1989 byl vybran z divodu dostupnosti leteckych
snimki tésné pfed vyhlaSenim NP Podyji z roku 1991.

Str. 23 U plochy kategorie urbanizované izemf{ je vidét, Ze se do roku 1974 zvédila vice ne¥
dvojnasobié a poté nastal pokles. Zastoupeni pioch této kategorie tedy zaujimalo v roce 1938 6.4%
(24.0 ha); v roce 1952 0.5% (37.7 ha); v roce 1974 0.9% (54.3 ha); v roce 1989 0.7% (46.1 ha) a v roce
2014 0.2% (14.9 ha).

Nedostatetnd interpretace vysledki, na zéklad® Gidajii z Tab. 5 na sir. 24 je zfejmé, Ze za velmi
vyznamnym vykyvem ve velikosti ploch urbanizovaného izemi mezi jednotlivymi obdobimi je pouze
kategorie dopravni infrastruktury. Je to déno evidentné odli¥nym metodickym pfistupem u pfevzatych
mapovych vrstev z prace Miklina a kol. z roku 2016 pro obdobi let 1938, 2014 a u map zpracovanych
autorem magisterské price z obdobi let 1952, 1974, 1989,

Na str. 16 autor magisterské prace uvadi k tomuto tyto informace: K jistym nepfesnostem mohlo dojit i
pfi kategorizaci typu LULC dopravn{ infrastruktura &i hola skila, zem. V t&chto ptipadech vzdy velmi
zéleZelo na kvalité a zejména hlu potfizenych fotografii a také z jaké &asti byly tyto struktury zakryty
okolni vegetaci. JelikoZ vZdy §lo o mensi useky (v porovnani s celkovou rozlohou NP Podyjl), které
nebyly prioritni pro ucely této studie, pfipadna chybovost je spi¥e zanedbatelna.

Dotazy pro autora magisterské préice do diskuze:

Jakym zpiisohem se odliSoval pistup autora magisterské price a Miklina a kol. (2016) pfi interpretaci
dopravni infrastruktury v NP Podyji? Lze tuto kategorii vyuZiti krajiny dostateéné interpretovat

s vyuZitim leteckych sniinki, nebo je vhodngjsi vyuZiti daldich podpiirnych mapovych pokladi (napt.
starych topografickych map. lesnich map, stitnich map odvozenych, zikladnich map CR, katastralnich
map).

Je autor magisterské price v kontaktu se zastupci Nérodniho parku Podyji a mé s nimi dohodnuto
vyuziti vysledki této préce pro i¢ely ochrany pfirody a krajiny, ptipadn zvaZuje s nimi jednat o vyuZiti
vysledki?

Price spliiuje - aesplituje poZadavky kladené na magisterské price pfedklidané na P¥F JU,
a proto ji doporutuji — nedeporuduji-k obhajob&l,

Préci hodnotim klasifikaénim stupném!
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