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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace

Prace obsahuje 78 stran textu, 11 stran pfiloh a cituje 103 literarnich pramen(.

PfedloZena prace se zabyva studiem moZznosti, zda a pfipadné jak aplikovat soutézni tlohy

z Biologicke olympiady (BiO) ve standardni vyuce biologie na stfedni $kole a zkouma rozdily

v uspésnosti feSeni soutéZnich Gloh Zaky, ktefi se BiO tgastnili, v porovnani se Zaky, ktefi nesoutézi
nebo se s témito Ulohami doposud nesetkali.

Hodnoceni obsahové stranky prace:

Autor vychdzi z bohaté literarni reSerSe Ceskych i cizojazyénych zdroj, kterd je zaméfena na
problematiku pfirodovédné gramotnosti a moZnosti jejiho dosaZeni prostfednictvim udebnich dloh.
Pravé ucebni tlohy, nazirani na né rliznymi autory, jejich charakteristiky a taxonomie spolu

s uvedenim mozZnosti jejich vyuziti v gymnazidlni biologii a v u¢eni obecné jsou zdkladem, na ném?
pak autor stavi metodiku vyzkumu a provadi vybér konkrétnich uloh za Géelem spinéni cilll prace.
Metodika vyzkumu je zvolena spravné a zohledriuje moZnosti jeho realizace v konkrétnim prostiedi
Skoly. Je zfejmé, Ze soutéini Ulohy designované na tradiéni podminky BiO neni moZné bez
prfimérenych dprav zcela vyu?it uZ jen z Casovych divodu. To nakonec poznal i diplomant p#i
konzultacich s vyucujicimi a zjistovéani konkrétnich podminek pro vyzkum na kolach. Pouzité Glohy
jsou proto modifikované tak, aby se neztratil charakter a urcité vyznéni dloh, ale aby je bylo moiné
vyuZit nejen pfi vyzkumu ale i pfi realné vyuce. Vybér uéebnich Uloh povaZuji za korektni nejen pro
jejich charakteristiku, ale i vzhledem k tomu, Ze koresponduji s u¢ivem a soucasné nemohlo dojit

k tomu, Ze by se s nimi mohli Z3ci jiZ setkat.

Ziskana data jsou statisticky zpracovana a vyhodnocena prostfednictvim nékolika statistickych
metod, které umoZiiuji porovnat vysledky soutéZicich a nesoutéZicich zak(. Néktera data ukazuji
prikazné rozdily, jina nikoli. Zda se, Ze pravé tato nejednoznaénost je urcitym potvrzenim toho, e
nesoutézici Zaci nemaiji vyraznéjsi hendikep pfi feSeni danych uloh. Potvrzuje to myslenku, Ze
takovéto ulohy, byt se jedna o Ulohy soutéZni, zapadajici do konkrétniho ramce pfisluiného roéniku
soutéZe, mohou byt dobfe vyuZitelné ve standardni vyuce. Pochopitelné za podminek, které autor
prace také uvadi a diskutuje.

Pozitivné hodnotim schopnost autora ziskand data uvadét do souvislosti, diskutovat je s vyuZitim jiz
publikovanych faktd a Cinit odpovidajici zavéry. Z tohoto pohledu povaZuiji cile prace za splnéné.

Hodnoceni formalni stranky préce:

PfedloZena prace odpovida poZadavkim na magisterskou praci, je pfehledné &lenéna a zavéreéna
kontrola textu je provedena peélivé. V textu jsou jen drobné a necetné preklepy nebo jen misty
nepodstatné stylistické nedokonalosti (napf. str. 70 — , Zjistili jsme, Ze vy$&i zdjmem o pfedmét u Zaka
negativne ovliviiuje pocet dosazenych bodit.” — jednak je zde zdména zajmem X zdjem, ale hlavné je
dané tvrzeni dvojznacné, asi by bylo vhodnéjsi napsat ... negativné koreluje s ...“



Zavér:

PfedloZend prace spliuje poZadavky kladené na magisterskou diplomovou praci uzavirajici
studium ucitelstvi stfedoskolské biologie. Pracuje s relevantnimi literarnimi prameny, vyuziva
adekvatni metodiku vyzkumu a jeji autor odpovidajicim zpGsobem ziskana data interpretuje a
diskutuje. Praci proto doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1) Cim si vysvétlujete nékdy vyrovnanéjsi, jindy naopak nevyrovnanéjsi tsp&snost zakid SS oproti
vysledk(m soutéZicich Zaka?

2} Ktery typ soutéznich Gloh lze snadnéji transformovat do podoby vyuZitelné v ,,béiné” vyuce biologie
a ktery typ je naopak z hlediska tohoto vyuZiti nejproblematictéjsi?
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