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HODNOCEN{ PRACE - OBSAHOVA STRANKA

nazev

(X) dobfe vystihuje obsah préce, je vécny a strugny

() vystihuje obsah prace, aviak ne zcela jednoznaténg, v&cné a struéng
() nevystihuje obsah préace

cile a hypotézy
(X) jasn& formulované

() nejasné formulované
() chybi

uvod a literdrni piehled

(X) jasny a piehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostate&né mnoZstvi informaci,
které shmuje na pfiméFené Grovni poznani v dané oblasti; kriticky hodnoti pouZité informace

() nepfehledny - nelogicky &lenény, bez kritické analyzy, aviak s dostatednym mnoZstvim informaci

() piili8 struény (s nedostateénym mnozstvim podkladii) nebo nevystiZny a ke zpracovavané
problematice se vztahuje pouze ¢astetné

pouzité informaéni zdroje zaloZené zejména na
(X) plivodni zahrani¢ni a doméci literatura

( ) uéebnice, slovniky a monografie

() .,8eda literatura“

pouZitd literatura
(X) v odpovidajicim rozsahu
( ) v nedostate&ném rozsahu

materidl a metody
(X) jasné, pfehledné a srozumitelné, nechybf nic podstatného, mnoZstvi materidlu (pozorovani,

opakovéni v prostoru a ¢ase) a pouZité metody jsou takové, Ze pomohou splnit vytéené cile
() jasné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnoZstvi materidlu je nedostadujici
() nesrozumitelné (neni moZno posoudit adekvatnost pouZitych metod a materidlu) nebo nedostatetng

popsané
() nevhodné zvolené metody, nemohou dét odpovéd’ na vytydené cile

vysledky

(X) vhodné prezentované, odpovidaji pouZité metodice, k vyhodnoceni pouzity vhodné statistické

metody,

() zbyteén& se opakujici vysledky (napf. dvoji prezentace v tabulkéch i grafech), k vyhodnoceni pouZity
vhodné statistické metody

() k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné statistické metody

( ) prezentace nedostateéna



interpretace dat (diskuse)

(X) cdpovidajici, autor prokazal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje dostatedné
mnoZstvi literarnich zdrojii

() diskuse dat je nedostateéna (diskuse neodpovidé Grovni a rozsahu uvedenych dat)

() daty nepodloZen4, svym rozsahem neodpovida zpracovanym datiim a idajim, spekulace pfevladajf
nad fakty

zaviry

(X) préce m4 jasné a jednoznaéné zaviry, které jsou podloZeny a odpovidaji na cfle a hypotézy prace

() zavery jsou sice piesné a podloZené, ale tipiné neodpovidaji cilim préce, nebo nékteré cile a
hypotézy nejsou zminény

() zav&ry nejsou podloZené &i nevychazejl z ptedkladané préce

HODNOCEN{ PRACE - FORMALNI STRANKA
obrazky a tabulky

(X) pfehledné a obsahuji dostatené mnoZstvi informaci

{ ) nepiehiedné, ale obsahuji dostateéné mnoZstvi informaci
( ) nejsou soudasti textu

() nevyhovujici

text

() forméing dokonaly

(X) bez vétsich formalnich nedostatkii

() po formélni strénce nevyhovujici (nema doporudené &lenéni)

jazyk

(X} odpovida gramatické spravnosti, moZnostem a zvyklostem pouZivéni v odborném textu

() Eastetné odpovidd gramatické spravnosti, moZnostem a zvyklostem pouZivéni v odbomém textu
( ) neodpovida gramatické spravnosti, moZnostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu

literatura

{X) citovana bez chyb, jednotné, citace pouZité v textu edpovidaji seznamu literatury a zpiisob citaci
odpovidd mezindrodnim nebo Seskym normam (méné neZ 5 chyb na prici)

{ ) citovéna s chybami, nejednotné, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybgjici nebo
pfebyvajici citace)

obsaZené informace jsou

(X) pro obor nové nebo roziifuiici poznani a v dostatefném rozsahu, mohou tvotit zéklad publikace v
odborném védeckém Lasopise

O pro obor nové, ale samy o sob& nemohou tvefit zaklad publikace v odborném védeckém Easopise

() jsou cennym potvrzeaim (aplikaci) zndmych skuteénosti

() jsou jen opakovénim jiZ znamych skute¢nosti bez nového piinosu

V pfipadé potfeby ptiloZte dopliiujici komentét. Slovni hodnoceni je povinné v piipadé, %e se oponent
obhajoby osobné neziiéastni.

dopliiujici komentsf pfilozen ANO (X) NE ()



Price spliiuje - nespiiiuje poZadavky kladené na magisterské price predkl4dané ne P¥F JU,
a proto ji doporuduji — nedoeporuuji k obhajobé?.

Prici hodnotim klasifikaénfm stupném’
VELMI DOBRE DOBRE NEDOSTATECNE,

Datum: 30. 6. 2020 Podpis oponenta: .....................

DOPLNUJICE KOMENTAR:

Slovni hodnoceni pfedstavim na obhajobg diplomové price. Prici hodnotim celkové velmi dobfe.
Nejvetsi slabinou jinak kvalitn& zpracované préce povaZuji neprovedeni vyhodnoceni zastoupeni prvkid
Z1 dle urbénni struktury &i charakteru zastavby. Autor sdm tente piistup jako vhodn&j¥i zmifiuje

v diskuzi. Vyhodnoceni ZI na zékladg , klind“ dle sv&tovych stran je interpretaéné velmi slabé,
nepraktické. Za diléi nedostatek povaZuji neuvedeni varianty obrazku 10: % zastoupeni prvki Z1 také
pro jednotlivé Etvrti, coZ by byl velmi zajimavy vizudlni vystup. Autor tento vysledek predstavuje pouze
formou tabulky.

Otézky pro autora k obhajobg:

1/ Obsahovala Vase price také terénni priizkum vybranych prvki ZI pfed nebo b&hem zpracovani
analyzy? Pokud ano, v jakém rozsahu a pfinesly osobni névit&vy prvkd ZI n&jaké nové informace &i
podnéty?

2/ Konzultoval jste metodiku & vysledky se n&jakym zédstupce mésta CB, & architektem/urbanistou?
Projevilo mé&sto zdjem s vysledky prace dal pracovat?

3/ MiiZete v prezentaci pfedstavit také mapu % zastoupeni prvki ZI dle &tvrii mé&sta? (Variace na obr.
10)

! nehodicl se $krindie






