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Prace je rozdélena do péti Casti a zavéru. Vénuje se zejména komerénimu a
marketingovému pohledu na volnocasové aktivity, jejich vyuziti a propagaci. Vyzkumna
¢ast je kvalitativni, s velmi zajimavym pokusem o praci s reflexemi a vypovéd’'mi autorek
volno¢asového programu.

Formalni a jazykova stranka:

Prace je formalné v potadku, citatni norma je dodrZzovana. Odborna literatura je vybrana
z oblasti marketingu, ur¢itého segmentu pedagogiky a psychologie i kvalitativniho
vyzkumu. Seznam literatury je obsahly a cilené vybrany. Studentka s literaturou pracuje
velmi prakticky, vécné a icelné.

Obsahova stranka:

Autorka poctivé popisuje ucel i zptisoby vypracovani diplomové prace. Zpusob psani i
vybér literatury odkazuje k primyslové chapanému zabavnimu pramyslu a ke zptsobtim,
jak jej marketingové uchopit. Velky prostor v teoretické ¢asti autorka vénuje, reklamé,
propagaci, produktu, zpisobim komunikace. Tviir¢i proces a tvorbu chépe jako cestu
Kk produktu, zaroven naléza podporu i v metodach reflexe. Z tohoto pohledu nelze praci
nic vy¢itat. Dobie vybrana literatura, teoreticky koncept, ktery logiku dava.

Vyzkumnd ¢ast vychazi ze zaznamenanych reflexi studentek a jejich naslednému
zpétnému vyhodnoceni. Tato ¢ast vzbuzuje otazky. Byli reflexe psany a nahrévany jiz
s védomim jejich nasledného zhodnoceni? Byly skutecné psadny a sdélovany jako
bezicelnd autentickd vypoveéd hledajici zpétnou vazbu, zrcadleni, nadhled? V tomto
ohledu se zda, ze nevybodily z ramce ucelové chapané (a v teorii zachycené) reflexe —
jako metody ¢i nastroje. Coz je ovSem jen jeden z moznych pohledd. V tomto ohledu jde
o aplikaci vyzkumné metody s potvrzenim ocekdvaného efektivniho a produktivniho
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tvaru, spiSe nez o hledani nové kvality v necekané vypoveédi a rozSifeni kvalitativni
analyzy k hledisktim fenomenologickym.

Ve stejném duchu je zpracovana i1 tivaha o tvorbé a tvotivosti. Vychazi z presvédcCeni, ze
jde o vysledny tvar (dilo, produkt). Studentka i v tomto piipadé vychazela z literatury
urcitého ucelového pristupu. Argumentuje a piSe velmi logicky, vSe do sebe zapada.
V takto uvazovaném mySlenkovém schématu je to prace peclivé napsand, dokladuje
studentCinu poctivou snahu dobfe nastudovat literaturu a nasledné ji aplikovat v piipravé
volno¢asového programu, eventualné i v dalsi profesi.

Jedinou vyhradu a upozornéni bych tedy smefoval k uchopeni Sir§iho psychologického a
filozofického uvazovani o reflexi, sebereflexi i 0 kvalitativnim vyzkumu. Teprve
s roz§ifenim studijniho uvazovani miize studentka dojit k nahledu studijnich limith uzce
zamétencho a Uicelné chapaného vyuziti dat.

Vzhledem k piedpokladu, Ze studentka se studiem kvalitativni metodologie zkuSenosti
neméla a toto byl jeji prvni pokus vstoupit na vyzkumné pole, nemyslim, ze jde o
pochybeni fatdlni. Mozna bylo lepsi drzet se metodické roviny a vyzkum zaméfit na
vypovédi klientd — ucastnikt, jak sama studentka uvadi. Takova data by mohla mit
vypovidajici a srovnavaci hodnotu vzhledem k reflexim autorek.

Zavér:
Pfes nastolené otdzky a pochybnosti prace splituje pozadavky na tento typ prace a
doporucuji ji k obhajobé. Dle prib&hu obhajoby navrhuji hodnoceni velmi dobte.

doc. MgA. Stanislav Suda, Ph.D.
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