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Prace autorka rozdé¢lila na Sest Céasti a zavér. V teoretické Casti se vénuje vymezeni
terminti — domovy mladeZe, obdobi dospivani a mobilni telefony. Nasleduje kapitola
ctvrta, ktera se tyka vyzkumného Setfeni. Poté nasleduji kapitoly pét a Sest (on-line
prostiedi a socialni sité), kde autorka rozviji opét teoretické koncepty z odborné literatury
a ilustruje je citacemi z provedenych rozhovori.

Formalni a jazykova stranka:

Prace je formalné v potadku, citatni norma je dodrZzovéana. Odborna literatura je vybrana
z oblasti pedagogiky, psychologie, kvalitativni metodologie i z oblasti IT. Seznam
literatury je vzhledem k vyuziti az obsahly.

Obsahova stranka:

Vzhledem ke zvolené metodologii si dovolim zacit od ptiloh. Zde ¢tenat nalezne piepis
rozhovord s respondenty. Domnivam se, Ze jsou paradoxné nejpodstatnéjsi ¢asti
diplomové prace, prestoze jsou pouze ptilohou. Dokumentuji prabéh rozhovort, ze
kterych diplomantka Cerpé data.

V tomto ohledu se vSak nepodafilo diplomantce vést skutecné hloubkové rozhovory.
Jednd se spi§ o strukturovangjs$i vyzvidani dat od respondentil, pfestoze v teoretickém
uvodu k vyzkumnému Setfeni velmi vhodné cituje pasdze tykajici se zplsobu vedeni
rozhovoru. Zajimavé je tykani respondentovi a zaroven vykani respondenta vyzkumnici.
Také nejsou dostatecné osvétleny okolnosti rozhovorti. Jsou popsany obecné, nikoli
konkrétné u jednotlivych rozhovori. Vyrazy respondentli ¢i klima rozhovoru lze jen
odecitat ze zaznamenaného textu.
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Skoda, ze si vyzkumnice vice nevSimala jedinecnych sdéleni respondentli, ktera se
vV mnoha mistech rozchazela — tedy jednoznacné nepotvrzovala obecné charakteristiky
zejména kapitol pét a Sest.

Doporucoval bych i v teoretické Casti vychazet z témat, ktera nastoluji respondenti. Takto
prace pusobi dojmem, ze vyzkumna Setfeni maji ilustrovat teoretické citované teze.

Domnivam se, ze je to dan prvniho pokusu o vyzkumny rozhovor a nemé¢l bych to
diplomantce za zIé. Z textu diplomové prace je vidét peclivost a snaha splnit pfedstavy o
odborném textu. Tato snaha dojit k datim diplomantce brani rozhovor vést
nestrukturované a otevienéji. Kdyz se necekana data objevi, tak nejsou brana na zietel,
tim vSak data nov¢ kvality mizi.
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Zavér:

Pfes nastolené otazky a pochybnosti prace spliiuje pozadavky na tento typ prace a
doporucuji ji k obhajobé.

Otazka k obhajobé: Mohla by studentka znovu sama pro sebe zformulovat, jak chape ty
nejpodstatnejsi podminky rozhovoru v kvalitativni metodologii?

Dle pribéhu obhajoby navrhuji hodnoceni velmi dobi'e — dobie.
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