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Jazykova a formalni stranka:

Bakalafska prace obsahuje 39 stran textu a 6 stran pfiloh, coz je v souladu
s pozadovanym rozsahem bakala¥ské prace na TF JU. Text je €lenén do péti kapitol, které jsou
dale déleny do podkapitol. 1-4. kapitola jsou vénovany teoretické ¢asti prace, 5. kapitola pak
praktickému projektu. Clenéni prace je logické, kapitoly viak postradaji ivod a zavér, ktery by
vyrazné pfidal na srozumitelnosti prace. Chybi zde také dil¢i zavér v teoretické ¢asti prace a
rovnéz vétsi propojeni mezi teoretickou a praktickou €asti prace.

Prace obsahuje 21 zdroji v éeském jazyce, Zadny zdroj neni cizojazy¢ny. Jedna se

primarné o monografie ¢i kolektivni prace, autorka necituje ani ze ¢lanka nebo internetovych
zdrojli, coZ pouze konstatuji. Autorka viceméné dodrzuje citaéni pravidla, rozliSuje pfimé 1
nepfimé citace. Akorat zde chybi pfi prvni citaci dané publikace kompletni format této citace.
V3echny citace pod ¢arou jsou zde ve zkracené formé. Kompletni format citace je az v seznamu
literatury.
Autoréin styl je odborny, le¢ &tivy. Je znat, Ze text proSel korekturou (mozna i stylistickou).
V textu se gramatické chyby nevyskytuji. Vytkla bych pouze format kapitoly 1.1 (Vychova ve
volném case) ktera obsahuje odstavce o jedné vét€. Mozna by bylo na misté jiné ¢lenéni celé
kapitoly (tfeba odrazky?).

V priloze se nachazi fotografie détskych kreseb se zdafilym komentafem ke kazdé
Z nich.

Obsahova stranka:

Tématem prace je vyvoj kresby a malby u pfedskolnich déti. Autorka nejdfiv usazuje
toto téma do teoretického ramce pedagogiky volného ¢asu a obecné vyvojové psychologie.
Nasledné se vénuje teoretickym poznatkim, které pojednéavaji o vyvoji détské kresby véetné
riznych typologii. Teoreticka ¢4st prace je dobfe zpracovana, jak bylo ale uz feeno vyse,
postradam lepsi teoretické shrnuti a pfehlednost této ¢asti, k éemuz by jisté pfispély Gvody a
zavéry jednotlivych kapitol a také teoretické shrnuti celé této ¢asti. V praktické &asti prace
autorka pfedstavuje a reflektuje projekt, ktery sama vymyslela a zrealizovala se skupinou déti
v jedné Ceskobudéjovické skolce. Vybrané obrazky (ale neni vysvétleno pro¢ zrovna ty) pak
interpretuje v pfiloze. Projekt pak po jednotlivych ¢astech piedstavuje a reflektuje v textu paté
kapitoly, jako celek pak pouze v zavéru. Obsahovou stranku prace, vzhledem ke svym
védomostem, mohu hodnotit jen z hlediska formy a srozumitelnosti. Chybi mi zde vétsi
propojeni s teoretickou &asti a hodnoceni vyzkumu jako celku. Zavér by mél podle mé slouZit
pouze ke shrnuti celé prace. Zajimavy mi pak pfijde popis a interpretace jednotlivych obrazki,
kde autorka zajimavé propojuje teoretické poznatky s praxi, ale ta se nenachazi v textu, ale az

v ptiloze.
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Vy3e uvedené vyhrady jsou viak spise formalni, proto praci doporucuji k obhajobé a navrhuji
ohodnotit znamkou vyborné.
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