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Posuzovand bakalafska prace Kristyny HanZlové nese nazev ,Maska ve
volnocasovych aktivitach adolescentni mladeze” a je rozdélena na dvé zakladni ¢asti —
teoretickou a praktickou. Struktura ¢asti teoretické je pochopitelna, nebot postupné
rozebira vSechny klicové pojmy obsaZené v nazvu prace, tj. pojem ¢asu (a zejm. volného
¢asu), problematiku adolescentni mlédeie a problematiku masky. Cast praktickd pak
sestdva z popisu péti konkrétnich aktivit, které lze provozovat s adolescentni mladezi a
jez vzdy néjakym zplGsobem vyuZivaji fenomén masky.

Po formalni i jazykové strance je prace bezpochyby vynikajici. Autorka pracuje na
poméry bakalarské prace s pomérné velkym mnozstvim literatury, na kterou v prabéhu
prace spravné a v souladu s normou odkazuje. Jeji jazykovy projev je bezchybny. V praci
jsem nenarazil na Zadné preklepy ani gramatické chyby, coz je tfeba ocenit.

Urcité slabiny vSak Ize nalézt v obsahové strance posuzované prace.

Na prvnim misté je tfeba zminit absenci jasné a explicitné definovaného cile celé
prace. Autorka sice predstavuje strukturu a téma prace a vysvétluje své osobni divody
pro jeho volbu, ale jeji cil nijak nedefinuje. Vyjimkou je pouze jedna véta na s. 30, kde
Cteme, Ze ,jeden zcil prace” je ,posileni identity mladého Clovéka” (coZ by mohlo
napovidat tomu, Ze hlavni téZisté prace spociva v praktické ¢asti, avSak tomu zase
neodpovida vyrazné mensi rozsah této Casti oproti Casti teoretické), nicméné
nedozvidame se, zda se jedna o hlavni cil, ¢i nikoli, ani jaké jsou cile ostatni.

Déle se jedna o skute€nost, Ze nékteré Casti prace maji Cisté kompilaéni
charakter, kdy autorka pouze ,vr$i“ na sebe jednotlivé definice od rliznych autor(, aniz
by je kriticky zhodnotila nebo provedla urdité zobecnéni a formulovala vlastni nazor.
Jedna se zejm. o podkapitolu ,,1.2 Volny ¢as“ a ¢astecné se tento problém projevuje
napfiklad také ve 2. kapitole o adolescentni mladeZi. Jednim z disledk( tohoto pfistupu
je, Ze u nékterych ¢&asti textu neni jasna jejich funkce v ramci celku dané (pod)kapitoly.
Konkrétné Ize poukazat napfiklad na s. 16-17, kde autorka relativné dlouze referuje
teorii M. Nakoneéného, nicméné neni vibec zifejmé, jak presné se tato Cast textu
vztahuje specificky k vékové skuping adolescentd, jejiz psychologicka charakteristika je
tématem dané podkapitoly (2.1).
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Jako tfeti bych zminil nedostate¢nou provdazanost jednotlivych casti prace.
Vzhledem k tomu, Ze autorka (v pribéhu ani na konci) necini Zadné zobecnujici zavéry,
tak z prace neni viibec ziejmé, jaky je vztah napfiklad mezi 1. kapitolou ,,Cas a volny &as”
a kapitolami 3 a 4 o masce nebo kapitolou 5 (tzv. ,praktickou ¢asti”). Konkrétni priklad:
je duleZité znat napfiklad vyznam jednotlivych feckych termind oznadujicich ¢as (s. 9)
nebo rGzné definice a riznd pojeti volného casu (podkapitola 1.2), chci-li vymyslet
néjaké aktivity pro adolescentni mladez, které néjak souviseji s tématem masky (kapitola
5)? Existuje mezi témito ¢astmi prace néjaka provazanost, kterou pouze nevidim, anebo
tam Zadnd neni? Na obecnéjsi roviné se pak nabizi otazka, zda je prace skutecné
koherentnim celkem, anebo zda je spiSe ,poslepovand” zjednotlivych casti, jejichz
zaméreni se sice odviji od nazvu prace, aviak které na sebe ve skuteénosti pfilis
nenavazuji. Tento problém moZna Uzce souvisi sjiz vySe zminénou absenci jasné
definovaného cile — neni jasné ,odkud a kam” celd prace sméruje. Osobné mé také
zardzi, ze prace neobsahuje samostatnou kapitolu (ale pouze nékolik roztrousenych
poznamek) vénovanou vyhradné problematice identity, ktera je podle mého nazoru pro

celou praci mnohem dlezité;jsi, nez napfiklad zmifnovand problematika (volného) ¢asu.

Na samotny zavér si jesté dovoluji formulovat nékolik konkrétnich otazek, které
by mohly byt probrany v ramci obhajoby:

1) Na s. 6 vedle konceptu masky zmifiujete také koncept socidlni role. Dovedla
byste vysvétlit, jaky je podle Vas vztah mezi témito dvéma koncepty? Jak
spolu souvisi? Co maji spoleéného a v ¢em se [isi?

2) V navaznosti na predchozi otazku: pokud by tomu podle Vas bylo tak, jak
uvadite (podle Z. Justoné) na s. 25, Ze maska je jakasi ,,vnéjsi, povrchni slupka
socidlni role”, znamenalo by to, Ze vpraci jde predevS§im o masku
v ,preneseném vyznamu“ (viz opét s. 25)? To by mohlo byt v dobrém souladu
sonim hledanim a posilovanim identity u mladych lidi, avSak na druhou
stranu by to nevysvétlovalo, pro¢ vénujete tolik prostoru tématu masky
v doslovném, a nikoli preneseném smyslu (zejm. kapitoly 4 a 5). Otazka tedy
zni: jde VAm ve Vasi praci primarné o masku v pfeneseném vyznamu, nebo
v doslovném? Nebo spolu snad oboji Gzce souvisi? Pokud ano, jak? ~

VySe zminéné vyhrady by vSak nemély zakryt skutecnost, Ze celkovy dojem
z prace je rozhodné spiSe pozitivni a Ze, jak jiz bylo zminéno, po formalni a jazykové
strance je prace skutecné bezchybnd. Praci tedy kaZzdopadné doporucuji k obhajobé a
navrhuji hodnoceni VELMI DOBRE.
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