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Hodnoceni bakalafské prace
Kristyny Strakové
Rodicovsky pohled na odchazeni jejich adolescentnich déti z cirkve

Hodnoceni procesu prace:

Autorka pracovala na tématu po cely akademicky rok, oviem nepravidelng, s delSimi
odmlkami. Postupné se vyrovnavala s poc¢ate¢ni malou schopnosti zpracovat formou
odborného textu vybrané téma. Dobfe viak spolupracovala s vedouci prace, snaZila se
porozumet jejim pfipominkdm a s timto porozuménim je zapracovat do samotného textu.
Prace je tak vysledek jejiho znaéného Usili a zaangaZovanosti.

Formalni a jazykova stranka:

Prace obsahuje 34 stran textu, co? odpovida poZadavkam TF JU na rozsah. Text je délen
jednoduSe na teoretickou a praktickou ¢ast, v jejich ramci na kapitoly a podkapitoly 1. a 2.
Fadu. Clenéni je logické a odpovida potfebdam odborné stati jak po strance obsahové, tak po
strance rozsahu kapitol. Ne vidy je viak logické ¢lenéni do odstavc (napr.s. 18 — 1. a 2.
odstavec).
Autorka se odvoldva na 25 tidténych vesmés ceskych odbornych zdrojii a na 13 zdroji
internetovych, z&asti popularné védeckych, z&asti odbornych. Seznam literatury je
zpracovan prehledné a srespektem k mezinarodnim citaénim normam. V textu autorka
cituje korektné. Vyjimkou je $patné uvedené jméno autorky Marie Vagnerové, ktera je nas.
21 oznacena jako Dagmar Vagnerova, na nékolika daléich stranach jako Vagnerova, ale pod
Carou citovana spravné — Marie Vagnerova.
Po formalni strance Ize také vytknout mechanické pievzeti textu ,Prohlageni” bez zietele
na smysl textu (viz text v zavorce).
V praci se nevyskytuji Zddné zavaznéjsi gramatické nebo tiskové chyby, co? svédéi o pellivé
korektufe. Obcas viak autorka ufivd $patné odborné vyrazy (napf. zaména pojmu
~psychologicky” a ,psychicky” na s. 18). Na nékolika mistech také vyboluje z odborného
zplsobu vyjadfovani a uZiva hovorovych slov (s. 23: ,Dospéli se Zastokrat koukaji na
adolescenty...”).
Po stylistické strédnce ovSem prace vykazuje velmi dlouhou fadu mirnych i vétdich
neobratnosti. Za viechny uvadim jeden pfiklad —s. 12: U Ricana a Jarosové se docteme, 7e
cilem dnesni doby je pfekondni krize ¢eské spirituality a jeji rozkvét.” Autorka snad myslela,
Ze je to cil v dnesni dobé, i tak viak neni z formulace patrné, kdo si vlastné takovy cil klade.
Kladné hodnotim kratka shrnuti obsahu na konci jednotlivych kapitol, které tak sjednocuji
ponekud roztfistény text.
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Obsahova stranka:

Po obsahové strance shrnuje prace vteoretické Casti zakladni informace tykajici se zvoleného
tématu tak, Ze se pokousi srovnavat pohledy rznych autord. Vzhledem k tomu, 7e viak vétéinou
nesrovnava jejich plvodni studie, ale uéebnicové & prehledové texty, konstatuje opakované shodu
jejich ndzord. Ale i tak ma text prvky analyzy jednotlivych aspektd tématu.

Prakticka ¢ast je pokusem o kvalitativni vyzkum metodou IPA. Po formalni strance je proveden
spravné. Obsahové v3ak narazila autorka na sv(ij limit, kdy? jednotlivé oteviené kody nedokazala
explicitné podfadit vynofujicim se tématim a zGstala u daléiho popisu kodh. V zavéru vyzkumu
jsou viak tato témata implicitné pfitomna.

Zavér:
Prace vykazuje mensi nedostatky jak po formalni, tak po ohsahové strance. V kvalitativnim

vyzkumu pfinasi pfesto informace odpovidajici na vyzkumnou otazku, opfena o data.

Doporucena znamka:
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