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Autor pFindsi pfitazlivé téma a nadpis prace slibuje obohaceni kiestanské etiky. Nebudu zde vypisovat,

z kolika kapitol prace sestava a co jejich obsahem. Budu se vénovat tomu, co povazuji za klady a za

nedostatky predkladané prace.

Ptinos prace:

1.

Atim se

V nadpisu prace je specifikovano reflektované téma (lécba lidi s psychickym onemocnénim), i
kritéria této reflexe (kfestanska etika).

Prace je formalné dobfe a prehledné zpracovdna. Poznamkovy aparat jako prvni znamka zvladnuti
védeckého remesla je v podstaté bez chyb.

Zakladni struktura prace, jak se zda, je pfislibem presvédcivé cesty od vymezeného cile
k vysledkiim prace.
Bohuzel jen pfislibem.

dostavam k nedostatkdim prace.

Vymezeni cile prace: ,Cilem této prace je poukazat na nékteré etické problémy spojené s lIécbou
lidi s psychickym onemocnénim.” (str. 6) Pokud jde o ,, poukdzani na etické problémy*“, jde o praci
z deskriptivni etiky? Nejde. Prace nepfinasi systematické patrani po etickych problémech. To, co
je pojmenovano (stigmatizace, diskriminace), jsou obecné znama témata. Nejde o nic nového.

Praci zcela chybi metodologickd kapitola. Autor sice v Uvodu popisuje pribéh své prace, od
disertacni prace bych vsak ocekaval precizni metodologicky postup. Za kfestanskou etiku
povazuje bez dalsiho etiku katolickou, pficemz, alespori podle seznamu literatury, vychazi z Jana
Pavla Il, Frantiska, Katechismu katolické cirkve a Kodexu kanonického prava. Celkem jsem
napodital 14 zdrojQ, které jsou vychodisky autorovy reflexe. Vybér textli se mi jevi ndhodny, bez
hlubsiho promysleni. Rozhodné se neda mluvit o preciznim vymezeni kritérii etické reflexe a jejich
vysvétleni. Autor v praci zminuje jiné etiky, neZ kfestanskou (etiku lidskych prév), ale vibec
nevysvétluje, jaky vztah maji tyto etiky k etice kfestanské, nebo pro¢ je vibec pouZiva ve své
praci, kdyZ mu ma jit (alespori podle nadpisu) o etiku kfestanskou. Zasadni lapsus v metodologii
se pak musi promitat, a také promita, do celé prace, a také do jejiho vyznéni, které zdaleka
neodpovida kvalité, kterou by doktorskd prace méla vykazovat.

Dalsim problémem prace je vymezeni psychickych nemoci. Autor ma sice pravdu, Ze tam spadaji
nemoci s oznacenim ,F“ v mezindrodni klasifikaci nemocnych. Problém prace je ovsem v tom, Ze
si vybral prilis Siroké pole. Respektive nevybral a snaZi se je v praci tak néjak uchopit vsechny.
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Bohuzel vSak snaha popsat a vyjadfit se ke vSemu kvalitu prace snizuje. | zde se ukazuje vyznamny
problém prdace, a to jeji obrovska Sife. Pravé ta je vinikem toho, se se kromé béznych klisé a
dopredu odhadnutelnych néazord, ¢tenar z prace nic nového a zajimavého nedovi.
Vedle toho se zd3, Ze autor vibec nemluvi o 1é¢bé psychickych nemoci (ma tato slova v nazvu
prace). Popisuje vsechny mozné bézné zndmé fenomény spojené s psychickym onemocnénim, ale
problematice etiky terapie se jako hlavnimu tématu prace nevénuje.

4. PodkKapitola o pravnich aspektech (2.1.4) je vzhledem k tématu prace zbytecna.

Zavér:

Doktorskd prace z etiky ma mit presné specifikovanou metodologii, precizné popsanou a zdGvodnénou
kritériologii. Pokud jde o prace zetiky kfestanské (slova autora prace), museji kritéria ukdzat ,to
kfestanské v nich”. Opakuiji, Ze toto v praci prakticky chybi.

Dale by si mél autor vybrat jen urcité typy psychickych problém0 a tém se v praci detailné vénovat. Takto
autor napsal praci, ktera je velmi Sirokd, a proto také nemuze jit do hloubky. MoZna, nevim, by se pak
objevily i zajimavé podnéty pro katolickou etiku samotnou.

Co nového tato prace pfinasi?

V Zavéru prace autor tika ,Zasadni otazka tedy muze znit: Do jaké miry dusevni porucha omezuje moralni
rozhodovani a tedy i mordlni odpovédnost pacienta za své jednani?“ Az zde autor vyslovuje jednu ze
stéZejnich otazek celého tématu.

Tato otazka méla byt v Uvodu priace a méla byt feSena. A mozna by se ukazalo, Ze (tfeba i) psychické
nemoci jsou vyzvou krestanské, v praci tedy katolické, etice. A véfim, Ze by ji to prohloubilo a obohatilo.
V této préci se to nepodafilo. Pfislib z nadpisu zlstal nenaplnén.

Presto to vsSechno praci k obhajobé doporucuji. A to predevsim proto, aby autor mél moznost se
k posudku vyjadfit a komise pak posoudit kvalitu obhajoby.

Jaromir Matéjek, v. r.

V Praze, 10. 9. 2020
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