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Ndzev bakaldFské prdce: Socialni dovednosti adolescentl se zrakovym postiZenim a

jejich vliv na socializa¢ni proces

Volba tématu:

Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast

1.
2
3.
4
5

Cil préace a jeho naplnéni:

Uzite¢né a prospéiné

. Standardni uroven
. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl napinén

B N

Struktura prace:

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né napinén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila
. Logicka — systémové

B Wi —

Prace s literaturou:

. Logicka — tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
_Velmi dobra. pouzity nejnové&jsi dostupné prameny

H W —

. Dobra, b&zn& dostupné prameny _
Nedostate&na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimotadné, funk¢ni
. Velmi dobré, funkéni

S WIN —

Ptinosy bakalaiské prace:

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostadujici

. Originalni, inspirativni nazory
. Ne zcela b&zné nazory

Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny

1
2
3.
4. Viastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Piijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

ZAUvodnEni SHOAY ... et
Zasadni pfipominky k bakalafské préci:

1. nemam

2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Hodnocena prace je vramci oftalmopedické problematiky vyprofilovand na velmi malo
odborné pokryté téma socialnich kompetenci osob se zrakovym postiZzenim se zaméfenim na
nonverbalni komunikaci. Cil prace je obsahov¢ i stylisticky adekvatni a k jeho naplnéni
autorka zpracovala odpovidajici teoretické zazemi. ReSerSe odbornych zdrojil je rozsahem i
oborovym zastoupenim zcela vyhovujici, citaéni aparat reflektuje autorfinu zvladnutou
dovednost zpracovat odborny text. Prace odpovidd nastavenym pozadavkim po formalni,
stylistické i obsahové strance. Struktura teoretické &asti je logickd, kapitoly jsou vyvazené
zpracovany a maji souvislost s kvalitativnim Setfenim. Prakticka ¢ast prace je zpracovana
v designu narativni biografie. Empirickd &ast ma odpovidajici strukturu, postup je
metodologicky adekvatni ve vztahu k formulovanym cilim a vyzkumnym otazkam. Rezervy
lze spatfovat v rozsahu a hloubce zpracovani jednotlivych biografii. Uvedeny kvalitativni
design je postaven na bohatosti obsahu i rozsahu zpracovaného Zivotniho pfib&hu. I pres
uvedené konstatovani autorka v zavére€nych shrnuti i kapitole Diskuze prezentuje odborné
inspirujici a zajimavé informace. Prace ve vSech hodnocenych oblastech napliiuje poZzadavky
a ma svou upotiebitelnost ve specidlné pedagogické teorii i praxi.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobe¢: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé¢ prace:
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