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Volba tématu: . Mimofadné aktualni
. Aktualni pro danou oblast

1
2
3. Uzite¢né a prospésné
4
3

. Standardni aroven
. Neobvyklé
Cil préace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logick4 — tradi¢ni

4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: L. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobrd, bézng dostupné prameny
4

. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni préice (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimo#adné, funkéeni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostagujici
Prinosy bakalaiské prace: I. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nézory
3. Vlastni ndzor argumentadné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakala¥ské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Préci nelze pili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborng
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG: a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) préace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):

Kontrola plagidtorstvi vykazuje nejvy$si miru podobnosti 5 %. PFi kontrole bylo zjisténo, Ze jde o
drobné podobnosti s diplomovou praci na Technické univerzité v Liberci. Jde o podobnosti predevsim
v ndzvech pozic ve $kole a v néazvech vyhldsek ¢i zdkonii. Dalsi podobnosti Jsou v ramci pFimych citact,
které ovSem studentka Fidné odkazuje na pivodni zdroje.

Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Eastem prace: teoreticka &ast,
metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka si vybrala téma, které je piné v souladu s Jejim studovanym oborem a zdroveri je v oblasti
Skolstvi velmi aktudini, a to predevsim v souvislosti s inkluzivnimi trendy.

Vteoretické casti studentka predstavuje Skolni poradensky systém, a pomérné detailné se vénuje pravé
profesi specidlniho pedagoga. Studentka vyuziva jak legislativni podporu, tak odborné zdroje.
S literaturou pracuje kvalime.

V praktické cdsti studentka srozumitelné popisuje metodiku véetné etickych zdsad vyzkumu. Data
zpracovala  pomoci  otevieného kddovini a ndsledné je prezentuje v jednotlivich vyslednych
kategoriich formou prehlednych tabulek, které doplinyje komentdrem a také autentickymi vyroky
komunikacnich partneru. V diskusi studentka s vysledky pracuje, vyuZiva také odborné poznatky a
pridavd sviij nazor. Celou prdci poté krdtce a jasné shrauje v zdvéru.

Studentka chtéla v ramci své prdce zjistit ,,opravdovy* stav a konkrémi informace o pozici a praci
specidlniho pedagoga — zda odpovidd pozadavkiim legislativnich norem ¢i Je praxe odlisnd. PFinos
prdce vidim predevSim v tom, Ze z vyzkumu vyvstaly také zajimavé vysledky ohledné spoluprdce a
komunikace specidinich pedagogii s ostatnimi kolegy nebo problémové oblasti prdce specidlnich
pedagogii.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni obhajobé:
1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: L. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajob¢ prace:
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