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Ustav oSetiovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce
Zivot s permanentnim mo¢ovym katétrem z pohledu pacienta
1. Mimoradn¢ aktudlni

2. Aktualni pro danou oblast

3. Uzitecné a prospesné
4
A

. Standardni aroven
. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil

B L R =

. Originalni — zdatila

. Logickd — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

SO USRS

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobrd, pouzity nejnoveéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

BSOS I S I

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Pfinosy bakalairské prace:

1. Mimoradné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor arcumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka;

1. Praci lze uplatnit v praxi

. Préci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze piilis vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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. Vyborna
. Velmi dobra

. Piijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat
Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
5% shody:
Zdivodnéni shody: S dokumentem OSetiovatelska péée o pacienty se zavedenym PMK (2.
lé¢kaiska fakulta — Univerzita Karlova) je hlavné shoda v kapitole, kterd popisuje postup pfi
cévkovani muze, ktery z oetfovatelského hlediska lze tézko nahradit jinym postupem. Byly
pouzity stejné literarni zdroje, které jsou uvedené v kapitole 7 Seznam pouZité literatury
(Mikdovd, Z..2006, Vytejckova, R.,2013). V seznamu chybi zdroj Reza¢ova,2002, na ktery je
v textu t¢7 odkazovano. V ostatnich péti dokumentech je shoda v ivodnim prohlaSeni, kter¢ je
shodné s Piirodovédeckou fakultou JU v Ceskych Budgjovicich.
Zasadni piipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:
Siovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Castem prace:
tcoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):
Téma bakaldiské prace je velmi zajimavé. Pacienti s permanentnim mocovym katétrem
v domacim prostiedi je jist¢ mnoho a aby zvladali, pokud moZzno bez vétsich problému Zivot
po propusténi nemocnice, velmi zélezi na sestrach a jejich edukaci pfed propusténim
7 nemocnice.
Kapitoly v bakalaiska praci na sebe dobfe navazuji. Za zdafilou povazuji kapitolu, ktera se
tyka historie katetrizace.
V empirické ¢asti bylo pouZito kvalitativni vyzkumné Setfeni formou rozhovortii a pozorovéni.
Rozhovory byly vedeny s pacienty, ktefi maji jiz deldi dobu zavedeny PMK, takZe mohli
adekvatné odpovidat na dotazy. Kvalitativni Setfeni bylo vhodné doplnéno pozorovanim, kdy
byly pozorovany sestry pii pfedavani informaci pacientim s PMK. Velmi kladn¢ hodnotim
piilohu 3. kde je podrobny piepis pozorovani. Rozhovory byly dale zpracovany a byly
vytvofeny kategorie.
Diskuze by mohla byt rozsdhlejsi. Chvilemi je to spise pfepis rozhovorti. Bylo by vhodné vice
propojit literaturu, rozhovory a pozorovani a vice uplatnit vlastni nazor.
Studentka v bakalaiské praci pouzila 41 literarnich zdroji, ztoho pouze 3 cizojazycné.
Seznam zdrojl neni vZdy dle doporuceni ZSF. V seznamu pouzité literatury chybi uvedeni dél
Rezacové, 2002 a Svaricka, Sed’ové, 2007, které byly v BP pouzity a bylo na né odkazano.

Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe¢: 1. ano

. ne

. vyborné

. velmi dobte

. dobie

. nevyhovél

Navrhovana klasifikace:
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Otazka k Gstni obhajob¢ prace:
nemam

Datum: 26.8.2019 Podpis vedouciho bakalaiské prace  Mgr. Algha/Potanova



